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Apetitul pentru teorie

ANDREIMARGA
Rectorul Universttii Babes Bolyai

Cu cdiva ani Tn urm, Tn biroul gu din Frankfurt am Main, Jirgen Habermas m
intreba dait si eu am observatacapetitul pentru teorie este imadere la noile genetia |-
am confirmat obsergim amintind la repezeal cateva fapte dintara mea: disolia
sociologiei n investigé factuale, in dauna conceptuali#or noi, reducerea psihologiei la
terapeutici failibile, a economiei la optiniiz financiare, a fizicii la stabilirea propriatior
materialelor, a esteticii la critica de @st altele. Atunci mai credeami@ste vorba de un
moment pasager Tigtiinte, impus de succesul noilor instrumente de laborgitode
,oboseala” generatde controversele teoretice consacrate. Nugdndeam & reducerea
apetitului pentru teorie se va accentua fasura trecerii anilor.

Si privim in faa situgia de astzi. In stiintele experimentale (fizig chimie,
biologie) s-a ajuns péracolo incéat specialistul $aci misuritori (desigur, indispensabile)
in laborator, & le comunicesi apoi s doarna linistit. Unii se linistesc publicand articole
ISI, crezand (igelator, fireste) & misiunea cercétorului stiintific se incheie cu publicarea
(fara sa-si puna Tntrebarea clasic ,ce este cognitiv nou in acel articol?”) ti\ladura
informaii in disciplinele pe care le predaitsi declini voluntarsi voios competefa in
specialitate. Intrefyile privind unitatea specializii, conceptele haratoaresi legitimitatea
lor, interogaiile deschise, impactuki limitele propriilor investigéi nu mai intd n
orizontul acestui ,specialist’, pe care cineva ikgus interndonal, ih urni cu cateva
decenii, sub formula cedpea atunci paradoxgl a ,specialistului idiot”. Chestiunile mai
complicate, precum cele cein de logica cercétii, metodologia experimental
epistemologia, teorigtiintei, sociologia acesteia, filosofjéiintei, teoria cunagerii raman,
desigur, Tn mod §gubos ignorate sau dispué@e cu suficiera curent ca ,teorie” (casi cum
teoria ar fi ceva de care ne putem dispeagagierderi!). Specialistul citge tot mai ptin
si se interoghedzmereu mai rar. Aaminti, spre compatie@, doar &, de pildi, un savant
precum Einstein era — cum ne asig@arl con WeizsackerGtolRe Physiker, 2004) — un
.maestru al interagrilor”, inainte de orice.

Atunci cand reflecim cu gravitategi raspunderea necesare asugiatelor ne vin
n minte aproape reflex Thcdowi aspecte ale comportamentului lui Einstein. Prisil
refer la accentul pe care autorul teoriei relatitiitil punea pe ,teorie”, in terminologia sa
pe cutarea ,principiilor”. Tn cunoscutulasi Antrittsrede (1914, de la academia prusac
Einstein a propus, de fapt, modelul ,ipotetic — wied/” al stiintei. (care estgi astzi in
multe situaii si privinte alternativa mai bunla alte modele: ,experimental — analitic”,
.istorico — hermeneutic”, ,strategic — factual” gtcAcest model a fost teoretizat de Karl
Popper Kogica cercefirii, 1934), cAnd a spusigi cea mai simgl observée este
Jmbibati de teorie” si a recuperat astfel importan teoriei pentru investigatorul
experimental.

Al doilea se referla capacitatea savantului de a se sustrage pilesiginrseduiilor
vietii din jur pentru a se consacra intergidar ce duc la sporirea cungtarii. in definitiv,
nu vedem fin jurul nostru — pentru a contextualizasa aspect — gunand tot felul de
pretirgi cerceiitori stiintifici care se ocup cotidian de intrigi, de aranjamente pentru
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odrasle, de chilphre politic, de inspetii de orice fel, de deplasarea cu comisii, ga-zise
sprograme” — cercatori care, in mod obiectiv, rareori citesc o caftsunt mai mult pe
drumuri. Einstein, Tn schimb, #rinzipien der Forschung (1916), scria: ,mai intéi, cred,
impreurd cu Schopenhaueriainul din cele mai puternice motive ce conduc ki ar
stiintd este evadarea din vé&acureni cu asprimea ei durerdgasi pustiul ei dezargitor,
din catusele dorinelor proprii mereu schin@itoare”. Prea pini dintre cei din jur evadeéaz
din cotidianul amintit pentru a contempla regufailié ascunse ale lumii.

Cu siguram, Bogdan Stugrenera o personalitatgtiintifici din categoria celor
capabili de ,eva#i” Tn serviciul cunoaterii, dugi cum el era probabil printre cei mai
congtienti din generéa sa de universitari clujeni de ima&neoriei ih experimentg de
prioritatea interogdlor in cunogtere. De toate acestgaau dat seama specidlicu care
Tnvatatul biolog clujean a coopergtmulti studeni pe care i-a avut in anii '6§ '70.

Eram, Tncepand cu 1968, in anul al doilea al dardde filozofie, care includeau,
extrem de benefic, ddusemestre dBiologie. Evoluionism si genetici, curs pe care 1l
suginea Bogdan Stugren Chiar daé acest curs se adresa studende la ,Filosofiesi
Sociologie” — care, firde, trebuiau & ,inhaleze” vaste cursuri de istoria filosofiei, de
filozofie sistemati&, de logi&, de psihologie, de economie, de teorii ale sagietde
metodologii de investigee empiri@ etc. — aparent timidul, dar energicul confei@ma
concentrat studein asupra culturii teoretice, biologia in primulnd si investigaiilor
deschise. Prelegerile sale, ce puneau in lucrustintespecializate de biologig o intingi
cultura din disciplinele conexe (geologie, fizicchimie) si, mai ales, antropologigi
filozofie, au fost mereu fascinante. Nici un studdim promaia mea (in care eram vreo
zecesefi de promde din liceele de provenigt) nu a Emas neatins de meticuloasele, dar
limpezile argumeriti ale luiBogdan Stugren Fiedruia i-a convenit maniera sa de etalare
a importarei Tntreldrii, conceptuluisi teoriei in cunostere. El ,practica” o discipliy dar
aveasi o stipanire reflexivi a acesteia — adio astfel de gpanire incat savantul veritabil
care era, cu certitudine, cugbeasi, in acelai timp, Tntelegea acea disciptin

Sublinierea nu este supetflucici avem destui speciali stipani neindoielnic pe
cunaitintele disciplinei lor, dar care nu pat Eimureasg, de pildi, condiiile posibilitatii
acestorasi sensul folosirii lor legitime. Tmi amintesci @cum céiva ani, girbatorind un
specialist clujean, amiatat s identific inelegerea de sine a speciatizsale din scrierile
pe care le publicase (dugum o ficusem, prin anii ‘80, pe cazul lui Florigitefinescu
Goang sau Virgil Birbat sau Lucian Blagai altii). Replica respectivului a fost
dezamigitoare: el nu numaiacnusi regisea n scrierile sale refldicasupra posibilitii
disciplinei, dar nici nu pricepeai @stfel de reflei exista si au deja formi sistematia.
Bogdan Stugrenera la opusul unui astfel de specialist: @p&hea specialitatea sa, gar
cultura larg si bine Tnsyita ce-i permitea®inteleag in profunzime despre ce este vorba.

Atunci cand genete mea de studeinl-a ntalnit, Bogdan Stugren era dup
publicaredStiin tei evoluiei (1965)si pregiteaEvolutionismul in secolul XX (1969), dup
ce inaugurase, prin cursiicologie generad (1965), disciplina rigi a Ecologiei in
universititile din RomaniaStiam céat de dedicat era cerdétstiintifice personale (studén
de atunci fiind mai interegadecéat cei de a&ti de ceea ce cercetéag performeaz
profesorii lorsi mai puin sedyi de dulcedriile cu care se ldasacum manevid) si
comentam uneori In seminarii ipoteze sau tezesddeBogdan Stugrenera de fiecare dat
deschis, curtenitor, exigent (unii studiesin promgaii anterioare, care se socoteau a priori
lideri profesionali, dar lecturau po, au avut surprizaadfie taxai, corectsi necruitor, de
profesor, care pretindeaipfinirea veritabil, de @tre student, a cugtintelor). Felul u de
a predasi seminarii a fost mereu stimulativ pentru genesade noi idei. Linus Pauling
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spunea: ,caleaatre idei bune esteisai o mutime de idei”. Sunt convinsicBogdan
Stugren a ilustrat aceastconvingere.

Adresa autorului

Andrei Marga

Universitatea Babes-Bolyai Cluj-Napoca
Str. Mihail Kogélniceanu, nr. 1, 400084 Cluj-NappEamail:

rector@ubbcluj.ro
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Bogdan Stugren- viata si operastiin tifica
|. COrROIU, MANUELA DORDEA, N. COMAN

Profesorul Bogdan Stugren s-a
nascut la 9 septembrie 1928 in Reghin,
judetul Mures. Parintii, originari din
Bucovina, au fost de ranalitate
ucrainead si s-au mutat in Reghin la
scurti vreme dup terminarea Primului
Razboi Mondial.

Tatil, Anton Stugren, a fost
profesor secundar iar mama, Maria
Stugren, a fost Trigitoare (Foto 1). Int
de la inceputul &sniciei, @rintii au triit
din veniturile unei slujbe la stat, respectiv
profestorsi invatitoare, de aceea Marea
Criza a afectati aceast familie. Astfel,
Anton Stugren a devenit intelectual
somer”, fiind nevoit &-si ntreina
familia, respectiv sga si doi copii, din
veniturile ohinute ca profesor particular,
adici meditator de elevi. In acest context,
familia s-a reintors 1n Bucovina,

Al ' respectiv in localitatea adcauti din
Judetul Storojing, de unde era originar #iProfesorului. Aicisi-a petrecut Bogdan Stugren
0 buri parte din copdlrie si aici a urmatcoala primat, mama fiindu-i o nititoare aterit
si exigenti (Foto 2).

Nesigurarm perioadei premeditpare celui d-al Doilea Rizboi Mondialsi mai ales
din timpul acestuia, faptulactatil a fost Tnrolat pe aproape taégierioada dzboiuluisi, nu
n ultimul rind, & Bogdan Stugren avea a@ritate destul dgubredi, au ficut ca perioad
de liceu & fie un adegrat calvar: a urmat liceul ca elev particulairgffrecvena) in mai
multe localititi, in funaie de posibilifitile de moment date de aceasesigurata: Cerrauti,
Storojing, Lugoj, astfel @ a absolvit liceul la Reghigi si-a luat bacalaureatul la Targu
Mures Tn anul 1948. Inscierea la liceele din Transileaaifost posibil pentru @ familia
Stugren sa stabilit la Reghin Tn anul 194

Tn anul 1948 tairul Stugren sa inmatriculat la Universitatea Victor Babdin Cluj,
frecventand cursurile Facétli de Stiinte Naturale (Foto 3). Studentul Stugren a dove:
inclingie puterni@ si constand spre studiu, cu prédere spre problemele teoretice
stiintelor naturale, dagi ale filozofieisi psihologiei. Se poate spun& i aceast perioad
s-a format ca o personalitate enciclopédjgerformaisa excepionak la mijloc de secol X>
si mai ales Tn contextul politic al Roméniei din agqeerioad, cand accsul la informaie era
foarte limitat. Desigursi-a tfit studenia (Foto 4) cu toate avatarurgebucuriile ei, chial
daa contextul politicsi social era foarte restrict




Foto 1 Parintii, Anton si Maria Stugren,
n anul 1927 (stanga).

Foto 2. In primii ani descoak, cu clasai
cu Tnwatatoarea, Maria Stugren (elevul dintda
Tnvatatoarei) (sus).

Bogdan Stugren a absolvit facultatea n
anul 195%i, incepand cu anul 11l de a fost numit
preparator la Catedra de Zoologie a Univatisit
V.Babg din Cluj. A activat la aceast
universitate pén la shrsitul vietii (1993),
parcurgand toate treptele didactice. Este ardev
Cid a ohinut postul de profesor abia Tn 1990, Tn
ciuda calittilor sale excegionale de dasit, om
de stiintd si ganditor, dar aceasta s-a datorat
contextului politic Tn caresi-a desfisurat
activitatea.

Chiar daéd Bogdan Stugren a introdus
disciplina de ecologie Tn T@mantul universitar
romanesc, domeniu unde s-a implige plan
stiintific, Tn anul 1987 a abandonat predarea
. : acestei discipline 1n favoarea Zoologiei
vertebratelor, ceea ce era un aparent nonsensbéttde &tre unul din autori de ce adut
aceast alegere nefireasc Profesorul a dat unaspuns segi lapidar: ,Toa#i viata am
asteptat acest moment...”. Ddfal, Intotdeauna-a considerat un zoologj, nu ecolog.

In “Logica cercetrii stiintifice” (1934), filosoful englez de origine austriakarl R.
Popper scria: Pornind de lditile noastre senzoriale neinterpretate nu ajung&mdat la
stiinta, oricat de séarguincios EBm adunasi ordona. Numai prin idei indenge, prin
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anticipiri nejustificate, prin specuia cutezitoare, puse mereu la Tncercare, putem pr
(captura) natura. Acei dintre noi care nu doret-si supurd ideile riscului infirmirii, nu
participi la jocul numitstiinta.

Foto 4Hoinarind pe stizile Clujului (in
dreapta imaginii) Tmpreuin cu prieteni si
colegi facultate: loan Orossi Carol
Wittemberger

Foto 31n anii studetiei la Cluj.

Chiar dad a fost un teoretician prin exceténprofesorul Stugren-a impussi ca
herpetolog, de aceea cetuwée in teren au fost foarte abiuite (Foto.5,

Asa l-am putea caracteriza pe Bogdan Stugren: un om bliéageerudit, cu mult
idei originale, adeseori foarte Tidnee, int-o perioad cand biologia romaneasera
dominat de concefiile aberante ale lui LAsenkodLepssinskaia.

Desi activitatea stiintifica a lui Bogdan Stugren a acoperit o paléargi de
preocugri in domeniul biologiei, putem distinge cateva diiiqarioritare legate de evolia
lumii vii, speciaie, teoria sistemelor, zoologie, ecologie nu in ultimul rand, didactica
ecologiei.

In 1965 publia Stiinta evoluiei (Editura Politi@, Bucurgti) (Foto 6a). Dup o
analiz foarte documentata concefiei evoluioniste a eminentului biolog englez Juli
Huxley, autorul subliniaz rolul selegiei naturale aitdnd & “variatiile la nivel de specie
sunt posibil teoretic in toate ditéle, dar evoldia unei serii filogenetice se realizé:
numai intre singué diregie”. Acordand intdmgkii o putere absoldt prof. Stugrer
presupune £ “au fost seletonate mereu numai vatide pur ntdmpitoare, care di
intamplare realizau un nivel biologic superior niefaanterioare” (p. 153). Indiferent
mecanismul evolutiv, prof. Stugren vosbe despre existea in orice populée a dod

11



categorii de caracte: ecotipice, corelate cu un anumit tip de biatiogutotipice, provocat
de mutaii.

Rezultatul evoltiei biologice este desigur adaptarea organismetmmcepi
inseparabil de cel de evoile. Concepa difuz, subliniaz autorul, dar de laggraspandre
in mentalitatea naturatilor este & adaptarea reflextnemijlocit “influenta” mediului
asupra evoltiei. Acest mod simplist de a interpreta teleorganisr-mediu este un ecou
tardiv al neolamarckismului. Or adaptarea, saleirsdarg geneza uneructuri conforme
cu mediul, care asigéirsupraviguirea speciei In mediul dat este un proces comple:
rezultat al evoltiei biologice prin selege naturai (p.166)

Problema evoltiei biologice o reia ulterior in Evofionismul Tn secolul XX
(Editura Plitica, 1969) (Fig.6b), cu argumente istor-logice, instite de o vast
documentge (511 titluri bibliografice). Avand o cultarvast si cunoscand multe limk
strdine, autorul face o analiz profundi, foarte bine documentat a originii
evoluionismulu, incepand din antichitate, apoi Tn Evul Mediucadal XVII si XVIII —
secolul luminilor, palmn secolul XX, inclusiv. Dezbate critic lamarckisindarwinismul,
weismannismusi neodarwinismul.

Autorul face o distinge net intre procesul general deolutie (evoldia sistemului
solar, evoltia lingvistici, evoldia sociad, etc.)si evoluia biologid.

Defineste evoluia biologic prin “descendea@a speciilor, spelor, familiilor, tuturor
grupelor naturale de microorganisme, plagitenimale dinaltele stinse” (p. 9). In felul
acesta atrage atée ca evoluia biologici, adica geneza speciilogi a grupelor taxonomic
superioare (gen, familie, ordin, cidswu se poate confunda cu spéeiace presupune do
geneza speciilor.

Consided evoluionismul ca doctrina ce admite descendefiintelor organizatei
schimbirile succesive ale fenomenelor biologice, aceastasemnand in mod obligato
numai progres, ci uneosi regres. Este subliniatsi diferena intre evoltie si miscare,
evoluia cupinzand numai fenomene succesive, pe candarga atat fenomene succes
catsi coexistente, de repg8.

Foto 5. Tnpreuri cu colegul, prietenuli concitadinulSefan Kohl int-o aplicaie de
teren.
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_B. Stugren

Foto 6 a, b Carti din domeniul evoltionismului

De departe, cele mai importante conttibytiintifice au fost cele din domenii
zoologieisi ecologiei.

Stiintd prin exceler sintetic, Ecologia -a dezvoltat la mijlocul secolului XX, ca
“un adevrat pionier al reolutiei tehniccgtiintifice, depisind epoca magiilor, a
dlletantlsmulwsl emplrlsmulur’ (Maimua irnteleayta. Edit. Dacia, 1971,Cluj, p.49)(Foto 7).

In domeniul eco- logiei
din Romania, Bogdan Stugren a

fost el insii un pionier. In 1965

Bogdan Stugren a publicat primul curs de
ecologie Tn limba romén
(Ecologie generd| cu elemente
de ocrotirea naturii. Edit.
Didactica si Pedagogisg,
Bucureti, 1965) (Foto 8a). A
fost o prima Tncercare de sintez
dupa o concege originak, a
datelor faptice semnalate in
diferite publicaii de specialitate.
Manualul a fost tradussi n
limba polonei.

Foto 7. O carte cu puternice
conotaii ecologicesi evoluioniste

13



A urmat un alt manual de Ecologie gen&rdEdit. Didacti@ si Pedagogig,
Bucurssti, 1975) (Foto 8b), un manurestructurat, reflectand conaep autorului despre
ecologie, concdje axal peideea reldlor interdisciplinare din domeniuitiintelor naturii,
mai precis ntre disciplinele biologice, fiZicchimiesi matematid. Au fost publicate me
multe ediii, cea din 1978 fiind imbagitd cu noi aspectegi capitole privind structurgi
functia ecosistemelor, procese biochimice din ecosistestabilitatea ecosistemel
entropia, probleme de termodinathitc

In 1982 vede lumina tiparului cartea intitdlaBazele ecologiei generale (Edit.
Stiintifica si Enciclopedid, Bucurati) (Foto 9). Autorul sugne teoria organirii sistemice
a lumii vii, ca baz conceptud si metodologié@ ih abordarea problemelor de ecologji
subliniaz ci o asemenea metbdpermite tudierea biosferesi a fenomenelor ce se
desfisoari in ecosisteme ca “un intreg real”, am spunézaslist. Defingte sistemul ci
“un grup de obiecte materiale Intre care se exetcinteratiune reciprog, rezultand ur
ansamblu unitar, cu o calitgpeoprie, 0 agune comu# a intregului”.

Prof. Stugren insi&tpe importara matematiirii ecologiei, modelarea matematic
fiind un instrument deosebit de util in descriemear fenomene biologic

Dezvoltand ideea fundamertala Iui Sven Ekman privir relaia dintre
particularitatesi comunitate faunisticca expresie cantitativa distribuiei faunei, impreui
cu Ridulescu M., Bogdan Stugren a elaborat un model matie cu aplicai n
zoogeografia regional calculand un coeficientp” care & exprime prin valori precise
discriminarea, respectiv corg¢ila zoogeografit intre diferite teritorii (B. Stugreni M.
Radulescu, 1961 -Metode matematice in zoogeografia regian&tudii si Cercetiri de
Biologie, p.724). Chiar dag metoda de calcul are ue neajunsuri, recunoscute chiar de
autor, ea a putut fi utilizat la analiza geografiei regionale a pteridofiteler
gimnospermelor din URSS détre Zatev (1964)

Foto 8 a, b Primele cursuri universitare de ecologie in lirromari.(sus)
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Foto 9. Bazele ecologiei generale, o carte in « - =y ;
familiarizeaz  specialistul roman cu teor
organizrii sistemice a lumii vii(dreapta B°gdun StuQPen

Dupa cum recungtea Tnssi prof. Stugren
cele mai valoroaseani aparute au fost cele ¢ BAZELE ;
ecologie 1n limba german Grundlagen der :

allgemeinen Okologie publicate la VEB Gusta ECOLOGIE'
Fischer Verlaglena (1972, 1974, 19863i la VEB

Gustav Fischer Verla§tuttgart, New York (1978,
1986) Foto 10. Concepute into- manied originak, GENERALE
moderd, bine documentate, cu o0 Vviziu

sinbiologic a problemelor de ecologieargle au
fost apreciate pozitiv in diferite revisggintifice din
Germania, Austria, El&, Uniunea Sovietic
Recenzia aprutai Tn revista americanh Ecology
(vol.55, 1, 1974) sublinidz in mod deoseb
originalitatea artii si afirma ci, prin bogate
documentge, cartea constituie o punte ntre ecolc
din estsi vest. Ediia din 1976 a fost tradassi in
limba polonez.

o I =y

Bogdan Stugren

Grundlagen der

Allgemeinen Okologie

Vierte, erweiterte und nengestaltete Auflage
Mit 146 Abbildungen und 17 Tabellen im Text

@ VEB GUSTAV FISCHER VERLAG JENA

Foto 11.0 carte postut) menit a fi un
corolar al activiltii si crezului despre
ecologie ale autorului

Utilizarea acestor &rti Tn unele universiti din Germania, constituie o dovadin
plus a valorii lorstiintifice.

Publicarea #rtii Tn Germania -a ficut cunoscut pe Bogdan Stugren in ecologia
europead, fiind citat de valorgi oameni destiinta din acea perioad(Margalef, Marcuzzi,
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Kuhnelt, Tieschler, Schéffer). TBrockhaus abc Biologie (vol.2, p.632-633, 1986,
Leipzig) este maionat numele lui Bogdan Stugren printre cei 4 dauerlimba germas,
recomandg de aceastedituid enciclopedi& pentru domeniul Ecologie.

Post mortena fost publicat carteaEcologie teoretié (Edit. Sarmis, Cluj- Napoca,
1994) foto 11, monografiestiintificd menii s demonstreze dcecologia este gtiinta
biologici si nu o doctriid ideologic. Se subliniaz faptul & Ecologia ofek baza teoretic
necesar socieiitii in direaia ocrotirii naturiisi proteciei mediului ambiant. Cartea ageo
valoare metodologicin orientarea multor ramuri ale cerirétfundamentalesi aplicative,
din domeniul vast al Biologiei, spre o viziune siiti asupra lumii vii.

In domeniul didacticii ecologiei, prof. Stugren aibficat Ecologie. Probleme
generalssi de tehnologie didactic(in colab. cu H. Killyen. Edit. Didacticsi Pedagogig,
1975).

Foto 12.Versiunea in limba roména primului manual
preuniversitar de ecologie din Europa, editat 2Lt
limba germai.

Bogdan Stugren  Hamgeorg Killyen

Ec0|og|e Cartea aduce contritiimportante in didactica
N e . Vilia ecologiei, sugerand principalele origmtale didacticii
it s iy moderne, exemplificate pe predarea ecologigi
T modalititi de realizare a laidlor si activititilor pe care

profesorul de ecologie le dasbar Tn clag, in
laboratorulscolar sau in natér

Tn acelai domeniu, Impreuncu H. Killyen, prof.
Stugren a publicat: Ecologie - Manual pentru cleda
(Edit. Didactiéd si Pedagogig, 1975) (Foto 12);
Okologie — Lehrbuchiir die VIII Klasse (Edit. Didactit
si Pedagogig, 1972, revizuit in 1975si 1976) si
Okolégia - manual in limba maghiar

A fost coautorsi la manualul de Biologie pentru
clasa XllI (Edit. Didactig si Pedagogig, 1978, revizuit in 1980, 1981, 1988), de asemenea
tradussi Tn limba maghiat.

Prof. Bogdan Stugren a publicat multe aligicdintre care megionam:

Biologie generadi, genetic si ameliorare (in colab. cu D. Buican. Edit. Didaciic
si Pedagogig, 1962)

Biologie general. Genetid si ameliorare (Lito Cluj-Baia Mare, 1966)

Mica enciclopedie de biologig medicira (In colab. cu V. &leanu. EditStiintifica
si Enciclopedid, 1976)

Personalititi ale stiin tei — mic digionar (in colab. cu ai autori. Edit.Stiintifica si
Enciclopedid, 1977)

Lucr iri practice de Ecologie general (in colab. cu Tomescu Ni. Robert A, Lito
Cluj, 1978)

Probleme moderne de ecologi€¢coordonator, EditStiintifica si Enciclopedid,
1982)

Ocrotirea naturii. Tradil, actualiéti, perspective (coordonator, Edit. Dacia, 1988)

Ecologie(in colab. cu M. Dordea, Lito Cluj, 1988)
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Okologie im Siebenbiirgen(in colab. cu I. Popovici. In Naturwissenschaltéc
Forschungeniber Siebenbiirgen. Bohlan Verlag, Kdln, Weimer, Wisub red. lui H.
Heltmann, 1991)

Sistematica filogenetic anatomia comparati zoogeografia (in colab. cu Coroiu .,
Lito Cluj, 1994)

Ca specialist Tn domeniul Biologiei, Bogdan Stugeefficut parte din colectivul
redagional a volumelor | — IV aldictionarului Enciclopedic Roméan agirute intre anii
1962 — 1966i a volumelorEvolutie si Adaptare, ale Universitii clujene.

Beneficiind de o va&tcultura in domeniul Ecologie§i a disciplinelor conexe,sa
cum am mai subliniat, me#itsa mertionam si realizarea unei enciclopedii de ecologie
genetica populilor, in colaborare cu prof. Coman, care, diicgte nu a mai putut fi
finalizata.

Nu putem Tncheia aceassuccini prezentare, afa a meniona activitatea de
cercetarsstiintifica a prof. Stugren. Domnia sa a fost un specialistmescut, inari si
strdinatate, Tn domeniul malacologigii herpetologiei, domenii in cagg-a susinut atat teza
de licend (Fauna herpetologi@ din RPR Tn lumina glaciaiunii, 1952) catsi cea de
doctorat Despre variabilitatea si evolutia unor amfibii si reptile din fauna R.P.
Romine, 1962).

Foto.13

A fost un specialist recunoscut in
taxonomia genuluiBombina (Foto 13),
examinandsi masuradnd un nugr foarte
mare de indivizi din numeroase regiuni
zoogeografice, ceea ce i-a permis s
formuleze anumite ipoteze privind
polimorfismul genetic al populidor (pe
baze fenotipice) si mecanismele de
microevoldie. A susinut ideea & cele
dowa specii europene d8ombina sunt
alelomorfe, fiind determinate genetiar¥
hsa s2 si demonstreze experimental acest lucru. Confirmarganit mai tarziu din partea
unui zoolog de la Universitatea din Viena (dr. @@hn), care a demonstrat experimental,
biochimic ipoteza lui Stugren.

i
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in aceste domenii a publicat numeroase alicstiintifice in tari si strainatate
(Germania, Ungaria, URSS, Suedia, Finlangiap participat cu lucri la prestigioase
manifesiri stiintifice internaionale dintre care meipnam:

Al XVI-lea Congres Interngonal de Zoologie, Washington 1963,

Al Vi-lea Congres alStiintei din zona Pacific - The Eleventh Pacific Science
Congress- 1966, Tokyo)

Conferirta Europeaide Herpetologie de la Praga, 1985

A colaboratsi la redactarea tratatului de amfibignreptile ale Europeifandbuch
der Reptilien und Amfibien Europas, Aula Verlag, Wiesbaden, 1985Jn calitate de
coautor, fiind singurul
coautor roman la acest tratat.

in concluzie, se poate afirma prin intreaga sa activitate, Bogdan Stugren audost
deschiztor de drumuri, un pionier atolii romanati de ecologie, contribuind la formarea
multor genergi de biologi, care 1i pstreaz o deosebit stimi

Adresa autorilor:
loan Coroiu, Manuela Dordea, Nicolae Coman
Universitatea BabeBolyai
Facultatea de Biologig Geologie

Str. Clinicilor 7-7, RO 3400 Cluj-Napoca

icoroiu@gmail.com
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Volum comemorativ- Bogdan Stugren, 2011 ISSN

Profesorul BOGDAN STUGREN si critica stiin tific a,
intr-o perioada fara o stfel de critica

VASILE CRISTEA

Abstract.

Professor Bogdan Stugren and scientific criticigma iperiod without
such a criticism. The paper synthesizes the aspeitisized by B. Stugren
(1975) regarding phytosociological (phytocoenolagiiggeobotanical s.str.)
research in Romania between 1950-1970: reduceatteness, complicated
and formal nomenclature, the lack of ecological rapph, the lack of
information theory integration, etc.

The act of B. Stugren, extremely rare in that perididn’t remain
without consequences, but the positive effects amoe both in the
researchers’ views and in the educational pubéaatin the two study fields
(ecology and phytosociology), aspects presentethénsecond part of the
article.

Finally, the author urges the young generationaeehthe courage to
present their own ideas and opinions, even atisikeof their denial, because
it's the only way to take part talfegame called sciente

Introducere

Evocand un fragment din weprof. B. Stugren, am dorit (la aniversarea a 8%uui
de la natere) ¢-i aducem omagiul bine-meritat din partea geobetémi, floristilor si
conservéonistilor clujeni, pe care i-a ajutat tocmai criticAndigi, nu in ultimul rand, am
dorit - cinstim si s& demonstim ¢ nu l-am uitat, & l-am respectati-i respecim
memoria (chiar dacla examenul de Ecologie gendrak-a acordat nota 7!).

Pentru cei ce |-au cunoscut pe prof. B. Stugrén] &xpunerii noastre pare, desigur,
usor deplasat, ai profesorul era inclinat mai cu seanspre studiul mintios al
herpetofaunei, spre aprofundarea principigioproceselor ecologicg spre disctii (in cerc
restrans) asupra filosofiei biologiei (mai alesezuditul dr. Victor Shleanu, cu explozivul
algolog Andrei Robert sau cu profundul fiziolograal Mircea Pop).

Si totusi, Tn urmi cu peste 3 decenii jumatate, intr-o perioaidin care apunea scurta
epod de deschidere a Romaniei, modestulaparent timidul) B. Stugregocheaz prin
pozitia sa criti@ din articolul: ,Geobotanica in fa exploziei informgonale” (1975).

Socul a fost resinit foarte puternic, in primul rand de cei nominafizn articol, dar
el a dat mult de gandifi celor care slujeau acelgadomenii: geobotanicai floristica,
posibilsi altor specialiti.

Dincolo de reagia solitati a prof. Onoriu Rgu (principalul vizat,si care a replicat
printr-un articol publicat in acelaan, 1975), efectul criticului articol s-aazut Th mai
multe studii aprute ulterior, precungi in orientirile cercetrilor din cele do& domenii —
ecologiesi fitocenologie (fitosociologie, geobotatis. |.) de la noi dirtara. Acest ultim
aspect este, In fond, obiectivul principal al imtetiei noastre.
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Profesorul B. Stugren criticand Geobotanica

Lasand deoparte motivele personale pattial, subiective ale prof. B. Stugren,
precumsi unele interpreiri incorecte (firgti din partea unui specialist in zoologje
ecologie genera), criticile sale au fost justificate, iar unele insant valabilesi astzi (din
pacate!).

lata, Tn rezumat, care ar fi principalele aspecte atticde B. Stugren in articolul
mertionat mai sus:

~Absena geobotanicii Tn spiritualitatea secolului al X&al provine probabil din
cauza obiectului &1 de studiu, deloc spectaculos pentru omul conteampocovorul
vegetal... Apoi, geobotagtii... nu au resit sa expurd problemele lor in mod atractiv pentru
omul cultivat, dar nespecialist. Problemele tecretile acestatiinte au fost deztiute, ce-i
drept, dar numai in publidde de specialitate” (p. 18).

In mare parte, aceasafirmaie este valabil pentru multe dintrgtiinte, pentru mul
dintre specialitii de marda ai diverselor discipline, care gtiu sau nu dorescidie prezegi
in mass-media, spre aitg importatma domeniului pe care-l abordéaz

Autorul recunogte ¢ geobotanica este o ,discipiirde grani”, ce presupune o
.cercetare interdisciplinaf, ca ,geobotanica are astfel dbwrizonturi: unul geografic,
altul floristic” (p. 19), acest ultim aspect fiindbar patial adevrat, intrucét fitogeografia
este cea care prezintele dod ,orizonturi”. Dar, B. Stugren nu este de acosd dre
dreptate!) cu metodele de studiu folositemai ales, cu ,...0 nomenclatugeobotanig
incircati si deosebit de formaliza#it (p. 19). Acest ultim aspect contiligi in prezent,
ndepirtand tot mai mult fitosociologia de misiunea capmate reveni pe drept care i-a
fost deja atribuit chiar la nivelul U.E., prin ,Directiva Habitate”.

Mai cu searl, B. Stugren sesizeazun fenomen real al acelei perioade, cel al
transfornarii subite a unora dintre flafi, in geobotanti (fitocenologi), caracterizandu-i
astfel:

JFloristul, este o profesie de botanist sistematici simplificaii la extrem, la
descriptivism lipsit de orizongtiintific” (p. 19) sau ,Optica deformata floristului (devenit
geobotanist ,amator” n.n.) nu @aut Tn biosfex decat comuniti vegetale” (p. 20).

,Din toate cele spuse mai sus, se poate consiajaabotanica se affntr-un impas
teoretic, fiind capti& a formalismului tradional al floristilor” (p. 21).

Din respect pentru istoriatiintei, dorim & subliniem aici faptul & pe lang
adevirurile subliniate de autor, este coreci seamintim cum vedea fondatorul
fitosociologiei roméangi (Al. Borza) cercetarea floristi¢c in chiar anul indejtarii sale
brutale din sistemul universitar!. Astfel, pe langriteriul clasic morfo-anatomic, Borza
(1947) consideraictrebuie & se ia in considerare un nammmult mai larg de criterii
moderne: ,... mea intentione fundamentum et insémtm investigationum futurarum
chorologicarum, oecologicarum et phytosociologicargonstituet. E quibus, adiunctis
studiis et experimentis cytogeneticis, demum syateavera naturale plantarum in hisce
teritoriis vigentium, id est Flora Romaniae critiexadet” (p. VI).

De asemenea, cu un decegiijumatate Thaintea acestei critici,Jerbinescu (1960)
sublinia @ ,... a fi geobotanist Tnsearfra stipani la perfege, pe de o parte cungarea
plantelorsi a ecologiei lor, iar pe de alparte legile de asociegeconviguire a plantelor Tn
asociaii...”, atragand atetia ci aceast geobotanig ,.. este totsi o stiinta greasi cruda cu
cei ce vor s-0 improvizeze” (ap. Cristea, Gaftaddptti 2004, p. 27).

Asa cum sestie, geobotanica cuprindea trei ditiecprincipale de abordare:
fitogeografi@, ecologié si fitocenologic (considerat de B. Stugren ca ,gtiinta rivala” a
geobotanicii). Intrucat cursul prof. O. fRa (1973) cuprindea un capitol de ecologie
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vegetad si unul de fitocenologie, B. Stugren aprecia fjgdradevrat) ¢ includerea
acestora in geobotadig...scaf din vedere faptulZ£in natud nu exisi numai plante, dar
si animale care constituie Tmpreucou plantele, biocenozejeecosistemele” (p. 21);

Constatand & pe plan mondial, studile de veggtacipitau 0 no#é structus,
urmare a aplirii principiilor ecologiei, a metodelosi modelelor matematice, autorul
conchide:

.Majoritatea cov&itoare a geobotagtilor Tnsi reagioneaz, casi cum explozia
informaionaki nici nu ar fi avut loc, cai cum nu ar exista in gandirea contempéran
ecologie generalsi o matematig aplicati la ecologie” (p. 22).

Credem & nu grgim daa afirmim ci, astizi, modelarea matemalia pitruns in
toate ramurilestiintelor, dar, ea este deseori exagegat mai trist, lipsit de date faptice
realesi esantionate corect in teren;

Revenind la cele daulucrari criticate (Raiu 1973, Pgcaru-Soroceanu & Popova-
Cucu 1966), B. Stugren afiéim,...constaim ci aceste opere fac toiahbstrade de
elementele noi dpute in gandirea contempotanin cercetarea geobotahipe plan
moandial” (p. 22).

Sigur, ne-am pus intrebarea atugiche-o punensi astizi: de ce autorul nu face
referiri la tratatul lui Borza & Bgraiu (1965) ori la geobotanica lui AnghelavRrut&
Turcu (1970)? De ce nu comentgadiregia ecologi@ din cercetarea fitocenologic
dezvoltai de colectivul coordonat de préft. Cdirés (1967, 1974.a.) etc.

Si atunci, darsi acum, doar presupunerispunsul: prof. B. Stugren a fost profund
ranit de referatul negativ intocmit de O.tRiala manuscrisul ,Ecologie genexgl preditit
pentru apatie in atelierele de multiplicare ale univeisitnoastre. Cele dauautoare din
Bucureti au fost, desigur, doar ,paravanul” formal perdiaest articol.

Dar, ksénd deoparte acest aspect subiectiv, replicadgaprof. O. Rgu (1975) nu
a fost de natdra clarificastiintific lucrurile, ci ea a avut mai mult un caractstorico-
informativ si 0 noti zeflemitoare, concluzionandi articolul lui B. Stugren nu este ,....
altceva decét un gest de thigtspirgie, amintindu-ne de cel al lui Herostrat, caréeuf si
ardi din temelii templul Artemisiei din Efes, ca sucereasccelebritatea” (p. 88).

Indiferent de motiv, articolul prof. Stugren a repentat un act de curaj pentru acea
perioad si a avut menirea ,trezirii” geobotagtilor inrobiti de o gandire depita.

Efectele ulterioare ale acestei critici

Vom incerca, in cele ce urma@az demostim ci episodul ,conflictului” Stugren —
Ratiu a avut urniri benefice pentru ambele discipline slujite de dei, fiecare dintre ei
facand eforturi spre a demonstra ,superioritateatiglmei imbiitisate.

1. La simpozionul ,Egetele carpatine, semnifiga lor bioistoric si ecoprotectid”
(Cluj-Napoca, 30-31 mai 1979), prof. B. Stugrenzpm o comunicare, in care face o
corelaie dintre ,nucleul faunei herpetologice didgéte”si istoria formaiunilor din aliana
Fagion dacicum (!), concluzionand,dn acest caz, ,Nu poate fi vorba de o suprapunere
arealistia intdmplitoare, ci numai de rezultatul unei istorii naturalemune” (Stugren
1982, p. 344). Noi nu credemi a fost vorba de o ,infgare” cu geobotatstii, ci de faptul
ci B. Stugren s-a aplecat cu mai niulinsistend asupra ludtrilor stiintifice din
geobotanig (fitosociologie), gsind aici elemente utile pentru studiile sale. Acept,
sigur, l-a ajutat ulterior asintelead realitatea relgilor sinbiotice si si accentueze i
»conexiunile intre plantgi animale sunt adeseori mai semnificative decaegimile intre
plantesi plante sau intre animajeanimale” (Stugren 1994, p. 84);
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2. Ambii ,combatag” fie s-au simit datori, fie au fost dominade ambiiile firesti
pentru fiina umad, astfel & anul 1982 marcheaz

apartia noului curs al prof. O. Ria, de data aceasta intitulat ,Fitocenologie
vegetaia R. S. Roméania”, mult diferit de cel din 19%i3in care subliniaz ca ,.... studiile
fitocenologice necegitcungtinte multiple si variate...si nu in ultimul r&nd cunginte
matematice” (p. 6),&,Fitocenologia, catiinta biologic ... n-a ficutsi nu face eschive de
la folosirea matematicii” (p. 7). In plus, autoalordea in cadrul primului capitol aspecte
privitoare la biocenay ecosisteme, lauri trofice, circulaia energiei ih ecosisteme, iar pe
parcursul manualului dezbate probleme noi, cum iagteforia speciilor indicatoare”,
,productivitatea fitocenozelor”, ,alelopatia” etdnsisi coperta cuprinde o schénmcu
structura ecosistemuluii disciplinele care studiézdiversele componente, intre care,
desigur, figureazsi fitocenologia!;

apartia cursului, Tn limba roméi ,Bazele ecologiei generale”, material pe care B.
Stugren |-a publicat anterior in Germasgii@olonia. Botantii, Tn spea, au fost mumiti,
nu doar de bazgiintifica a acestei opere, gi de faptul & autorul recunage ¢, mai inti
s-a dezvoltat ecologia plantelof ¢.. autecologia a fost dezvoliatu deosebire pe plan
botanic” (p. 18), & ,sensul original al conceptului (de succesiune)nena pur botanic,
referitor la dezvoltaresi inlocuirea vegetiei” (p. 220) etc.;

apartia volumului ,Probleme moderne de ecologie” (Stugmed.), Tn care
omagiatul nostru public si un programatic articol intitulat ,Matematizareai
dematematizarea ecologiei”, iar celelalte articokrita a fi citite si astzi.

Dupa acest an 1982, asist la o reorientare a botatilor si zoologilor spre
cerceliri marcate de concé@p ecologid, situaie la care, credem noi, au avut un ol
rezultatele cerceatilor desfisurate deja Tn programul Om-BiosigiMAB-UNESCO). Fiind
coordonat ins de Academia Romén acest program generos nu a impligatcadre
didactice universitare, implicit nici pe profeso®iugren, iar dirgéle de studiu ecologic
erau prognozate de unii dintre ce#tetii din acest program.

Ca urmare, surpring putin dezamigit de reagile unora dintre ,proasp#’ ecologi,
profesorul Stugren revine la ,prima dragoste” —ple¢ologiasi refuzi si-si continue
exerctiul intelectual al dezbaterilor filozofico-concepta din domeniul biologieisi
ecologiei. Dar, chiagi prin aceagt retragere, a avut deg#@at Zoologia vertebratelor, prin
cele dod volume elaborate in colaborare cu I. Coroiu, frecbordareai interpretarea
anatomiei comparate a vertebratejoprezentarea grupelor sunt mult diferite de cale c
care ne olhuisem Tnainte.

In loc de concluzii

Rostul acestei ,povestioare” cofstin primul rdnd, in indemnul ce-l adies
generdei tinere: ave curajul g va expung ideile si opiniile, chiar cu riscul de aavfi
infirmate! Numai astfel v putea participa la ,jocul numitiintd” (cum afirma Popper
1981), numai astfel societatea noagipate progresa, in armonie cu natura — unul dintre
telurile principale ale ecologilaii ecologitilor deopotriva. Numai astfel, fiecare dintre noi
se va autoperfeionasi va contribui la progresutiintei imb#tisate.

Tn final, ne-am putea intreba ,cine a piergiutine a cétigat” din aceastpolemici?

Mai intéi, este cert, au ggat cele doa domenii: ecologia roméaneds(i chiar si
cea europedi), precunsi fitosociologia romaneasdc

La fel, au cétigat si studenii, beneficind de cel pin trei importante surse
bibliografice, mult mai actualizat¢ mai bine concepute.
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A pierdut doar fragila retee de prietenie dintre cei doigfib colegi de studete (!),
dar a fost o pierdere care, per ansamblu, a meritat

Nu credd, oare, & perioada prezehtmeriti si fie marcai si de o polemia
stiintifica, constructid si dinamizatoare, nu doar de polemica paditicNu de dragul
polemicii de faadi, ssa cum o fac politicienii ngri, ci de dragul progresuluitiintelor
noastre, de dragul adeului stiintific, de dragul tinerilor ce ne urmeazi chiar spre
cinstirea magtrilor nostri, care au intemeiat sau dezvolgabli cu care noi int ne mai
mandrim!
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Originea si geneza landschaftului natural-cultural din
Transilvania

LASzLO RAKOSY

Summary

The agri-cultural landscape of Transylvania harboarparticularly
high biodiversity, which has become well known lire fast years at national
and international levels. The author tries to idfgrthe main causes which
shaped the semi-natural habitats of Central andeEra&urope, emphasizing
Transylvania, from the postglacial period to thesant time. Three main
factors have been identified, which have contridute the forming of the
agri-cultural landscape: edaphic factors, wild hertes and humans with
domestic herbivores and their different practicativities and traditions
specific for each geographical region. For woodd grasslands there are
plenty of concrete examples of these factors slgahia ecological structures
and composition in characteristic species. The epkef the ecological
structures and species richness, typical to then@lllandscape, can be done
only by maintaining the traditional activities whibave generated them.

Keywords: etno-ecosistems, natural-cultural landscape, ivéosity, antropical
impact, origin and evolution of landscape, Trarsgilia, Carpatian Basin

Introducere

Landschaftul cultural sau peisajul cultural sumirieni utilizgi de ecologia culturl
sau etnoecologie @GSON& BLOUNT 1999, STTON & ANDERSON2010), reprezentang
unul dintre obiectele de studiu al acestei noiidlse de grani. Prin landschaftului
cultural sau peisajului cultural setélege un fragment din nafiyimodelat de om, n timp,
pentru satisfacerea nevoilor socio-culturgilede subzistefi. Omul preistoric a Thceput
procesul de transformare a naturii, procesivhasit de omul actual, numit uneayiimodern
(cu sens mult difereiat si diferertiabil). Pentru a #méne in sfera peisajului natural-
cultural, transfomarea suferitle natui sub presiunea umartrebuie & fie moderat, adic
sa permii mertinerea echilibrului natural, concretizat prin egi$a unei biodiversiti
ridicatesi printr-o dinamid@ natural a ecosistemelor. Acestui stadiu de interferemtus-
om i se potrivgte mai bine termenul de peisaj natural-culturalpeenta naturalfiind inci
foarte bine reprezentat Ecologii utilizeaz n acest sens expresia ,ecosisteme
seminaturale”, care refléctmai mult starea ecosistemelor naturale afectatendear nui
efectul diferegiat al activititilor traditionale, uneori cu nua@ etnice. Vorbim despre
peisaje natural-culturale, in cazul ecosistemeladifitate prin activiiti traditionale,
extensive, de&furate pe suprafe mici, fira utilizarea pe scéarlarga a monoculturilorsi
pesticidelor. Limita, gragé, dintre peisajele culturale cu aspect naturahegse de
activitati traditionale extensivei cele intensive, industrializate, orientate spredpaie
maximi pe suprafgee intinse, este greu de determigatrasat. Nounea de landschaft
cultural sau natural—cultural, poate fi majou intelead si vizualiza de locuitorii din
Romaénia, avand in f& peisajul satelor din zona colidarcaracterizate prin proprégt cu
suprafee mici, difetit utilizate, de unde structura mozdic exploatate Tn mod tragbnal,
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extensiv, pentru asigurarea unei pradware rareori excede nevoile familiale. Deoarite
asemenea sittianu mai poate fi vorba de un peisaj natural, omadificandu-lI Tn mod
semnificativ, dar nici preponderent cultural, agpkaatural fiind bine conservat inci
funcional, prefeim utilizarea termenului de peisaj natural-cultursda cum foarte bine
arita GODART & DECONINCK (2002), peisajul este privit Tn mod diferit d&re geografi,
turisti, protegionisti, ingineri amenaiiti, ecologi, artti etc.si ca el este de fapt un loalg
lectura interdisciplinag” (CRISTEA 2007).

Acest tip de structdr atat de #aspandit ing@ in Romania, face parte din peisajul
natural-cultural, de care ne vom ocupa in cele mwreaz. Ecosistemele din peisajul
natural-cultural sunt mai numeroase, mai aproapetdesa natura) mai stabilesi mai
diversesi nu se suprapun cu ecosistemele sau fragmentelecasisteme abordate prin
ecologia urbai sau ecologia rural (ecologia comunitilor sau aezirilor umane). In
procesul de genéza ecosistemelor natural-culturale, actitiié tradkionale au avut un rol
esemial, acestora revenindu-§erolul de a le metine si diregiona evoltia.

Padurile

Tinutul carpato-danubian, de la Tigapara la tarmul Marii Negre a fost Thainte cu
2-3.000 de ani acoperit daduri. Fira a specifica in ce perioade. Pop (1942) afirma ci,
“alta da&” pamantul romanesc trebuid § fost acoperit cu fduri Tn propotie de 60-70%.
Probabil intregul spau carpato danubian, exceptand partea dirigansi stepa Burnazului
era acoperit cu cca 2500-3000 de ani Tn auche diferite tipuri de jdure care unea
molidisurile Carpailor cu pidurile aluviale din lunca Dunii si afluertii acesteia.

Primele informdi scrise referitoare la aspectul peisajului ndtuliatre Durire si
Carpaii ne sunt furnizate de cronicarii romani. Astfistoricul antic Florus, consemneaz
ca in anul 75-74 i.H. proconsulul Macedoniei, Saniis Curio, ajunge cu armata sa la
malurile Durdrii Tn zona Banatului sau Olteniei, temandu-ge cs tread din cauza
intunecimii codrilor care se intindeau pe malul ®§E.0RUS 1969). Numergi cornicari
relateaz in scrierile lor referitoare la Transilvania, Moldh, Muntenia, Dobrogea sau
Banat, despre doluri de neptruns pe care locuitorii Igtiau folosi intru aprarea lor. In
lucrarea “Istoria pdurii roméanati” (GIURESCU, 1976) gsim numeroase d¢iti referitoare la
relatrile cronicarilorsi istoricilor din perioada daco-romanprestatal si statafi.

Emil Popsi scoala palinologig roméaneascformat de el, a regit s explice in mare
parte, distribtia spaiala si temporaf a pdurilor Tn spaul carpato-danubian (® 1945,
1960, Boscalu et al.1968, ERcAs et al. 2006, ANTAU 2006 s.a.). Aspectele ecologice,
ecoprotectivesi uneori chiar bioistorice au fost studiate maisale cazul pdurilor de fag
(Boscalu et al. 1982, RucA-CoMANEScU 1989), imboldul fiind dat de &zA (1932).
Existi si cateva luciri monografice referitoare laagurile din Roméania (GIRITA 1981) sau
lucrari de sintez cu referiri la protega si dezvoltarea duraldila pidurilor (ANTONESCU
1894, GURGIU 1978, 1995).

FiLiPAscU (1969) a Tncercatisprezinte structuradolurilor carpatine n corefie cu
cauzele generatoare ale acestor structuri. Inudts#li zooistoric, FIPASCU (1969, 1981)
face apel la sursg dovezi paleontologie, la documente, cronicinsemriri istorice, la
toponime, la etimologia cuvintelor, precugh la folclor. Astfel, Filipgcu poate fi
considerat unul dintre pginii biologi-ecologi care au intuit importéa acestor studii cu
valoare bioistorig.

Din numeroasele lugri palinologice (B\RTMUS 1994, Boscalu et al.1968,
DIACONEASA 1977, RARCAs et al. 2006, ANTAU 2006 s.a.) se poate concluzioria dupi
Tnceperea topirii gharilor apatindnd ultimei glaciguni, in tardiglaciar (15.000-10.000 ani
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in urmi), vegetd@a lemnoas din tara noast era al@tuita Tn cea mai mare parte din pinete
(faza pinului), extinse de la cAmpie la munte, epne insulare de molid, zambru, larice,
mesteadn si salcie, structur corespunztoare unui climat rece. Faza pinului este suc@edat
de faza pin-molid (10.000-9.000 ani), urtae faza molidului cu stéjise mixtesi alun
(9.000-5.000 ani), faza molidului cu carpen (5.@0000 ani)si faza molidului- faguluisi
bradului (2.700 ani — prezent). Studiile palinotmgsi datele bioistorice releévfaptul @
structurasi zonarea actuala vegetgei si faunei specifice Transilvanigi implicit Europei
central-estice s-a conturat Tn urrou cca. 3.000-4.000 de ani. Este firesme intrelim
cum s-a ajuns de la o structysronunat silvestd (peste 75% gdure) la structurile din
prezent, in careagurea nu mai repreziimai mult de 27% n Transilvania.

Dupa parerea noasit darsi a altor naturaditi, pe lingi focul naturalsi cel pus
intertionat de omul neolitic, In modelarea landschaftaktiural, animalele erbivore au avut
un rol hofirator, comparabil cu cel avut de turmele omului erod Prin landschaft sau
peisaj natural frelegem structura, fugfionalitateasi dinamica ecosistemelor naturabeaf
intervenia sau influera (perceptibil) a omului modern. Prima intervé® umara masii
asupra faunei din Europa, corobdrati Tniutitirea climei, a avut loc in ultima perioad
glaciaf, acum cca. 40.000 ani, perigachre corespunde cu imigrarea omului modern. In
holocen (acum 10.000 ani) dispse& deja mamtii, elefartii si rinocerii, iar populdile de
magar gilbatic (Equus hydruntinygs cerb uria (Megaloceros gigantedisi urs de pgtera
(Ursus spelaeysse aflau in pragul extiriei, ca urmare a schiniblor climatice si a
vanirii lor de atre omul preistoric. Vattoareasi vanatorii au fost un factor important de
modelare a peisajului natural-cultural din emisfeoadici (MULLER 2009). Putem supune
cd deja Tn urrd cu 10.000 de ani Tn Europa nu mai exista nici eisgj natural neafectat de
om. B LENBERG (1996) considérlatena fagului, a &rui prezer este atestatpalinologic
incd din interglaciarul timpuriu, ca fiind datosaefectului elefatilor si altor erbivore de
talie mare precungi incendiilor. Dug dispariia erbivorelor mari la sféitul ultimei ere
glaciare, dasi prin favorizarea disemiiii de citre om, fagul se extinde n detrimentul
stejarului, ulmului, teiului, frasinului, gruluisi arinului.

Care sunt atunci animalele care ar fi putut avaafloentd atat de mare asupra
modefirii peisajului natural. In urthcu peste 2000 de ani, tarpanul (callbatic) (Equus
ferug, zimbrul Bison bonasyssi bourul Bos primigeniusformau turme de zeci de mii de
exemplare (BNzEL-DRUCKE et al. 2008), cu efecte masive asupiidypilor si mai ales
asupra poienilor, pe care le-au modelat apoi TnstpaZimbrul fiind str&ns Tnrudit cu
bizonul american, ne putem imagina turme g&jamigratoare, gunand in habitatele
deschise din Dobrogea, Moldova, Transilvania sanaBdSALAY 1916, 1941). Dup
dispartia calului, nagarului, bouruluigi zimbrului, rolul lor a fost continuat de efectvl
mari de cerbi carpatini, cerbi l8ari si capriori, menionete in unele cronici ale timpului.
Eruditul Nicolaus Olahus (1536), in lucrarea ,Huriga&’ mertioneaz ci pe sesurile din
imprejurimile Timisoarei se puteau vedea turme de cgrbiute, @priori si caprioare care
ajungeau péanla peste trei-patru mii de capetaL{(PAscu 1981, p.49). Este foarte probabil
ca, sub presiunea acestaiaa celorlalte erbivore sau omnivore (cerb, ali@p, cprior,
muflon, capra neadr mistra, urs, castor), suprataimpidurita si fi fost chiar mai mia,
extinzandu-se dupce o parte dintre aceste animale au fost drastmtinate si in final
exterminate de atre om. Desigur, activitateai efectul speciilor megionate asupra
vegetaiei nu este identic. Se difengawa specii consumatoare de frunzastari, fructesi
organe de inmagazinare (rizomi, bulbi etc), altelasumatoare de ierburi, precyispecii
omnivore, fira preferine deosebite (mistrel, ursul). Consumatorii de graminee (bour,
zimbru, nagar, cal) generedzsi menin pasuni, impiedecand derularea succesiunilor
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naturale. Efectul speciilor care forméaurme cu efective mari (zimbru, bour, cerb,
lopatar, cal, nigar, muflon) este similar cositului. Castorii poticé la modificarea
cursurilor de apsi la formarea zonelor Tnigtinite.

Din moment ce s-auagit morminte sau gropi cu oseminte apeémnd la zecki sute
de bouri, zimbrii sau cerbi ugide om cu arme rudimentare, iar pér@umeroaselor
pesteri infatiseaz turme ale acestor animale, estgrude presupusacefectivele lor erau
mari. Fiind vorba de popuianaturale, iar presiunea omului neolitic era dadput destul
de slali, ne intreBm desigur care erau mecanismele naturale de reglatensitilor
populaionale. Productivitatea primgrcondiiile climatice mai ales din timpul iernilor (ger
si strat gros de @adi), pradatorii, bolile si paraziii asigurau cu succes deragie optime.
Erbivorele regleaz asadar structurgi compoziia specifié covorului vegetal, imprimand
landschaftului o #satura particulad. Pe de aft parte erbivorele pot fi considerate specii
cheie, care creeazi menin medii de viga pentru alte vigiitoare (BJINZEL-DRUCKE et al.
2008). Ele creaisi menin un mozaic dinamigi eterogen de habitate de la stégp pidurea
inchegat.

Pa lang efectul animalelor erbivore, structura, compiazspecifi@, dinamicasi
suprafaa pdurilor a fost influerata de reliefsi factorii edaficisi bineineles de om.

Pe ling condiiile climatice si ecologice determinate de altitudine, expiezisi
inclingia pantei, substratui solul au un rol hdtrator in formarea guurilor. Versafii
stancai foarte abrug, mai ales cei cu expai sudi@ nu au permis formarea unoiduri
inchegate,aménand in mare parte nefidpriti. Solurile giraturate sau zonele astinoase
nu au favorizat dezvoltaredadgurilor, menindndu- se ca locuri deschise prielnice veggita
ierboase.

Pajistile si alte terenuri deschise, neim@durite

Din cele relatate mai sus, reise clarspaiul geografic al Transilvaniei, ca de altfel
al Romaniei, dg foarte bine Tmpdurit, a Esat locsi spgiilor neimpdurite, ocupate de
vegetaie ierboasd sau tufirisuri in amestec cu pafi de diferite tipuri. Pajitile se formeaz
in mod natural, acolo unde veg#alemnoas inali nu intalngte condiii ecologice
prielnice pentru a se instafa dezvolta. Condii inadecvate pdurilor se intalnesc acolo
unde media temperaturilor anuale este préaugc(ex. subalpin-alpin cu pafi subalpin-
apline), pe soluri@aturate (pajti de giratur), pe soluri prea umede (zone Tagtihite sau
mlastini) sau prea uscate pentru instalarédupilor, pe soluri foarte bogate in metale grele,
pe pante cu dinanticerozionai ridicat (soluri argiloase, nisipoase) sau stnabrupte,
care nu permit formarea unei caitiitsuficente de sol. Savaneje stepele reprezeiit
formaiunile fitogeografice cu suprafde cele mai intinse ocupate de giaji

In general, originea patilor din Transilvania poate fi pdgpe seama a trei factori:

edafici,

animalele erbivoreatbatice, mai ales ,macromamifere erbivore”

omul si animalele erbivore domesticite, Tmpréurcu tradiile si practicile
traditionale de utilizare a terenurilor

Dat fiind valoarea lor conservaiivin cele ce urmeézme vom referi cu prédere la
pajistile xerofile si xero-mezofile sau pajii de stei secundat.

Este indeofie cunoscuti acceptat & stepa eurasiaticpropriu-zisi are grana sa
vestia natural pe fgia esti@d a graniei Romaniei, intinzdndu-se peste Ukragndrusia
pari in Mongolia. Reiese astfel cla,dei multe denumiri de specii de plangeanimale
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prezente in Transilvania, Ungasiaestul Austriei poait denumiri populare legate de siep
habitatelesi vegetaia din aceste regiuni geografice nu se Incadrstepei climatice.

Stepele primare sunt determinate climatic (preaipitemperatura, evapaoia) de
undesi denumirea de stepe climatice. Solurile stepenatice sunt de regukernoziomuri,
bogate in &uri mineralesi substare nutritive, care atunci cand beneficitade ap
suficenti determifd o productivitate remarcabil Condiii climatice (oligoclimatice, pentru
a le diferefia de microclini) oaerecum aseinatoare, dar nu identice, apar in Transilvania
si In regiunea panonicpe suprafee mici, fiind determinate de substratul bogat irboagi
si silicati. Astfel, se formea¥ ochiuri cu vegetie ierboas aseninitoare celei stepice, pe
standirii si versani cu expoziie sudid, pe soluri nisipoaseasiturate, pe loess sau pigtri
aluvionar. Dator#t solurilor neprielnice asemenea forimai ecologice, cu distriltie
insula@ pe suprafee mici, au fost numite stepe de substrat sau stdpéce. In cadrul lor
se pot diferefia pajsi sau pajti cu tufirisuri xero-termofile sau mezo-xero-termofile gan
la mezofile. Deseori insulele cu veg#taierboas caracteristis stepei edafice ocup
luminisurile din cvercetele mai pm compacte. Preludnd modelul rusesc, asemenea
formatiuni ecologice (ragti de cvercete, tafisuri si vegetaie ierboas xero-termofifi sau
mezo-xero-termofl) au fost numite gduri de step ,Waldsteppe” (VNDELBERGER
1959).

Cea mai mare parte din pgiie cu caracter stepic din Transilvangaregiunea
panoni@ s-au instalasi format pe locul pdurilor defrsate de onsi utilizate ca @suni
extensive sau fama de unde denumirea de steyecundar sau ,pajti stepizate” cum le
numeate QRISTEA (1991). Fiind formatesi meninute prin intervetia omului, stepele
secundare nu pot existarf activititile care le-au mamut (pasunat, cosit). Aa cum am
aritat mai sus, inainte de utilizarea ptlior naturale sau a celor create prin dgfré de
catre om, erbivorele#batice, au asigurat rolul turmelor erbivorelor desticite.

2.2. Originea elementelor stepice

Dac nu putem vorbi de stépclimatica, atunci de undgi cum au ajuns in stepa
secundat (edafic) unele specii caracteristice stepei climatice?

Numeragi botanikti s-au aplecat asupra acestei probleme, Tncercndxplice
prezema habitatelor, asodidor vegetalesi speciilor de plante cu caracter stepic din
Transilvania si/sau regiunea panoric (BOrRzA 1929,1936,1959; @&RHIDI 1968;
NIEDERMEIER 1983; PP 1932; So6 1967; @.yomi 1953,1964; VENDELBERGER 1954,
1959,1973, 1985.a.). Cerceiri in vederea expligii originii speciilor animale, mai ales
nevertebrate, in pafile cu caracter stepic din Transilvanjaintreg bazinul carpatic au
realizatsi publicat RAKOSY & VARGA (2006), SHMITT & VARGA (2010), VARGA (1997,
2003), VARGA & RAKOSY (2008).

Combinand datelesi argumentele furnizate deoS (1967) cu cele personale,
WENDELBERGER (1985) enumer 4 etape de ftrundere a elementelor stepice estice n
bazinul panonic:

1. Speciile deArtemisiasi Chenopodiumau gitruns in glaciarul tarziu, caracterizat
printr-o clima recesi uscat, prin estul Europei formand elementele deabale stepei reci
(WENDELBERGER 1985) interferand cuaglurile de pin, mestean si salcie, generandsa
numitele @duri boreale de stép Asemenea formmni vegetale au fost identificate nu
numai in Roménia ANTAU et al. 2003, EURDEAN et al. 2007a), dagi in alte regiuni din
sud-estul Alpilor, Moravia sau Ungaria (Mis & ANDEL 2004, $IMEGI & RUDNER 2001).
Prezera polenului de pin, mesteag salcie, arin, ulm in glaciarul tarziu (Weichsiekica
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existena cerdi a unor refugii glaciare insulare chigrin Transilvania (BRcas et al.2006,
TANTAU 2004).

2. In prima etap a perioadei de Tatzire postglaciat au gitruns elementele stepice
propriu-zise, urmand culoarul Dinii. Astfel, se formeax si se incheie etapa stepei
climatice din bazinul panonig carpatic.

3. In postglaciarul mediu, stepa prirhageste invadat de de pdure generand
silvostepa. In acea perioadi are locsi patrunderea tufrisurilor submediteraneene in
zonele carstice. In perioadele ulterioare @tére, vegetdia stepi@ se retragai se restrange
spre zonele edafice, relictare (loess, stanci, dieneisip, sraturi).

4. In timpurile istorice, omul prin actidile sale a favorizat extinderea vegegiacu
caracter stepic in daunadurilor, generdnd sa numita step cerealie (stefi culturak).
Concomitent cu extinderea speciilor stepice dinlerle relictare, are logi patrunderea
unor specii din stepele estice.

Cerceliri palinologicesi filogeografice recente, reléexistena unor refugii glaciare
in sudul Carpglor, precumsi Tn Transilvania. Identificarea Tn Catpa polenului de
Quercus Fraxinus Tilia, Acersi Corylussi datarea lui la varste cuprinse intre 11. QD0
10.000 ani, presupune existarunor refugii situate in apropierea Cailpa Asemenea
refugii au putut exista chiar in sudul Caifme sau in regiunea colinira Carpélor
(Feurdean et al. 2007b) sau bazinului carpatialtimii ani, palinologiisi geneticienii au
aratat & fagul (Fagus sylvaticaa avut multiple refugii insulare, unele chigrin Mtii
Apuseni, In sudul Moraviegi Boemiei (£HMITT & VARGA 2010; VARGA 2010). In
regiunea panoni;c paleoecologii au identificagi fragmente de fduri de foioase care
constituiau pdurile boreale de stép( SUMEGI & RUDNER 2001; WLLIS & van ANDEL
2004; WLLIS et al. 2005). Multiple refugii glaciare au awsiispeciile de animale vertebrate
si nevertebrate. Bine studiat pe baza izoenzimedtioyme) este cazul lepidopterului
Erebia medusapentru care au fost identificate multiple cerdeediferetiere in perioada
Wurm. Astfel de centre s-au concretizat pentru &arpAlpi si Peninsula Balcanic
(SCHMITT & SEIz 2001, HMITT et al. 2007). In sudul CarfiaMeridionali si sud-estul
Muntilor ApuseniE. medusaa avut cu certitudine asemenea refugii care aaifurat ca
centre de diferaiere genetia. Si pentru alte specii silvicole au fost identificaefugii Tn
Europa central (STEWARD&L ISTER 2001)si central estig. Astfel, recent (\WROS et al.
2006; HoFmaN et al. 2007), au doveditacspeciile genuluiBombina din Europa au
supraviguit nu numai in refugiile clasice din BalcaniApenini, darsi in sudulsi sud-estul
Carpailor, prin dod clade diferite (MRGA 2010), de unde au asigurat recolonizarea
regiunilor din nord. Este tot mai des acceptigoteza & in ultima perioad glacioas,
bazinul carpatic a @gostit unele microcentre refugiale, Tn care au avipuit sub forna
de relicte inclusiv structuri as@mitoare stepei. In postglaciar, popiila expansioniste
din centrele refugiale sudice (mediteraneene) supuapusi amestecat cu cele din bazinul
carpatic, fapt dovedit azi de unele difgien genetice, infrasubspecifice, evidiate la
asemenea populade plantesi animale (8HMITT et al. 2007, 8MEGI & RUDNER 2001;
VARGA 2010, WLLIS & van ANDEL 2004; WLLIS et al. 2005). Asemenea refugii glaciare
au existat Tn Mi Apusenisi in sudul Carpglor Meridionali mai ales in sud-vestul acestora
(Mtii Banatului). Afirmgia se bazedzpe existeta numergilor taxoni subspecifici bine
diferertiati de taxonii situd mai la sud. Dintre lepidopter&rebia melas runcensdin Mtii
Apusenisi E. melas carpathicolain Carpdi Orientali sunt genetic mai apropiate una de
altasi mai indefirtate decaE. melas melasle la Biile Herculane, ceea ce dovetieo
evoluie de sine gtatoare a taxonilor din nord, intr-un refugiu glacpopriu. Exemplele
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de genul celui prezentat se Tnmesc de la an la an, concomitent cu aprofundarea
cercelrilor izoenzimatice comparative, respectiv a céilogeografice.

Extinderea pajistilor seminaturale prin activitatea umana

Am aritat deja rolul substratului, solului, microclimaiyl precumsi al animalelor
erbivore élbatice in formarea pajilor naturale. Dup etapa reducerii animalelor erbivore
datoriti vanatului si uneori a factorilor de mediu neprielnici, probabé suprafeele
terenurilor deschise s-a redusidprea extinzandu-se. Procesul acesta nu a fostdms
lungd durati, deoarece popuide nomade ale omului preistoric devin sedentarercitand
0 presiune din ce in ce mai mare asupra naturii agiropierea gezirilor. In Bazinul
carpatic, sunatul cu animale domestigecultivarea terenurilor a inceput, probabil cu 6-
7.000 de ani in urin (ILLYES et al. 2007). Regiunile climei meditereneeasie
submediteraneene, adi@colo unde au crescuyt cresc via dilbatici (Vitis sylvestriy,
maslinul si gramineele cerealierelbatice au reprezentat leamil civilizatiei europene.
Strugurii au constituit un aliment important utidiz de omul preistoric culétpr.
Descoperirea procesului de fermeigai apoi a olinerii vinului, utilizat la Tnceput n
procese religioase de grup, a stimulat intergisitlicat importama culturii viiei de vie. De-

a lungul Dudrii si in Subcarpg, vita de vie a fost folositin urnmi cu mai bine de 7000 de
ani. Afirmaia este sutmuti prin descoperirea semator de vid de vie in vasele de
ceramid@ de la Cucutengi Vadastra (EORESCUZIDUREAN & DEMETERCA 2007). Nu este
de mirare, & Mircea Eliade considérspaiul danubiano-pontic (Tracia) drept regiune de
origine a cultului dionisiagi implicit a cultivarii vitei de viesi a producerii de vin. Probabil
si mai veche este culturatgi de vie Tn bazinul Nilului.

Pentru cultivarea i de vie, gdurea a fost mereu sacrifizatle om. Astfel au
crescut suprafele deschise, situate pe pante cu exjgudié, Tn zone prielnice cultirii
vitei de vie. Fiind vorba de o culturextensid, plantele xero-termofilgi mezo-xero-
termofile au profitati si-au extins arealul.

Am insistat asupra culturii t8i de vie, deoarece, in general se acceniugdal
cerealelor, oménd sau neglijand & de vie.

Pentru a face loc culturilor cerealiere, a livezila viei de vie, a psunilor si
fanaelor, omul a defgat suprafge intinse de gure cu mult Thainte de Hristos. In perioada
istorica au fost deasemenea cateva etape in caderga a fost puternic afectatle
intervenia omului. Perioada Imperiului Roman a costituibipe pidurile Europei un foarte
puternic impact negativ (defdrea a cca 25% din supregfdmpiduritd), din care regiunile
mediteraneene nici ngi-au mai revenit (KSTER 1999). In evul mediu, sec. XI-XII
pasunatul si Tngrasatul animalelor domestice imgturi, precumsi colectarea semialor
(ghinda, jir) si frunzarului, reprezirdt un nou impact major asupradurilor de foioase
(KUSTER 1999) cu efecte asupra structurii forestiere. édstiadurile cu structura natutal
sunt Tnlocuite cu gduri luminoase, cu un bogat strat arbustilerbos. Dug defrisare, Tn
scopul terenurilor arabile utilizate 2-3 ani pentereale (o&z, orz, hrgci), terenurile sunt
ocupate din nou deaguri tinere, care, din cauza rejnt ciclului de utilizare deja
mertionat (10-30 ani), nu ajund $ormeze arborete matugeinchegate (KSTER1999). O
alta perioad cu defrgari masive au reprezentat-o secolele XVIII-XIX Tnreascoata
diverselor specii de stejar era foldspentru extragerea taninurilor necesare industriei
tabacitului, padurile de 20 de ani fiind astfel sacrificate perdnoati si lemn de foc. In
sec. XVI-XVIII defrisarile masive afectedz mai ales fgetele, necesare producerea
ciarbunelui de lemn (mangan) prin arderea inconipketlemnului in boge. Defriarile
pentru lemn de foc sunt accentuaiede s@derea temperaturiilor medii anuale datorit
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microglaciarului din aceastperioad. Prioada manganului se suprapune cu primul impuls
al industriei siderurgice (sec. XV§) dureaz pari la utilizarea pe scadargi a carbunilor
fosili (KUSTER 1999). Exceptand cele trei etape majoiupile din Europa au suferit n
perioadele deazboi, mai ales Tnhaintgi dupa primul si al doilea &zboi mondial, cererea
pentru lemn utilizat ca material de constiediind foarte mare. Din a doua judtate a sec.
XIX incep preocugrile pentru imgdurirea versatilor desgiduriti.

Declinul habitatelor cu caracter stepicsi al biodiversititii acestora

Pari Tn perioada istorica ,revoluiei industriale” din secolul XVIIl, in condile
Europei centralgi central estice, omul, prin actigitle sale, poate fi considerat un factor
stimulativ al biodiversittii. Mai mult, omul, prin practicisi traditii regionale a creat o
anumit biodiversitate - biodiversitatea cultutglCRISTEA 2007), constand in specii, rage
soiuri create, respectiv in tipuri particulare dessteme.

Cu toate & a contribuit la dispatia unor mamifere mari, prin sporirea tipurilor de
habitate, de cele mai multe ori in daunayrilor inchegate, a favorizatapunderea
speciilor caracteristice terenurilor deschise. @isth crescut semnificativ ndinul taxonilor
de origine mediteraneana celor originare din stepele estice (eremialajsi din regiunie
montane din vestul Asiei (xeromontane).

Ca urmare a industrialimi si a creterii necesarului de hranpentru o populge
umari din ce Tn ce mai numerdasagricultura tradionak extensii care a favorizat
biodiversitatea, este nlocaitreptat de cea intengivbazai pe mecanizargi chimizare.
Acest proces induce un puternic declin al higj de speciisi transfomarea peisajului
cultural mozaicat intr-un peisaj agricol al monagtilor ntinse. Utilizarea pe scatarga a
pesticidelor n agricultdr si silviculturd, supraexploatarea, fragmentargadistrugerea
habitatelor a dus la exterminarea lacalnumeroase specii de plagit@nimale, mai ales in
tarile puternic industrializate.

In Transilvania, industrializarea a fost legde cooperativizare, care a afectat numai
regiunile geografice prielnice practié agriculturii pe supraf@ extinse. Astfel, in
regiunile colinaresi mai ales cele submontan-montane s-a continuattipaaea unei
agriculturi extensive, Tn mare parte de subziitecare a meinut si favorizat pistratea
unei biodiversiiti ridicate.

Situgia se schimi insi din nou, dup 1989, cand proprietarii de terenusi 1
redobindesc proprigile, iar sistemul agriculturii colectivizate disgarln primii 5-7 ani
dupa 1989, micii proprietari utilizedzterenurile extensiv, in mod traidinal. Importul de
alimente ieftine (mai ales carne, lapidaina) subvetionate intarile exportatoare a dus la
abandonul terenurilor migii mijlocii, prin neutilizarea lor ca uni, fanae sau terenuri
agricole. Aceadtsitugie se manifedtsi in zonele montane, unde micile gospaidsunt
rand pe rand abandonate. In zona mahtamlidisurile se instaledizpeste psuni si fanae
(BAUR et al 2006), iar In regiunea colinartufarisurile de porumbar Rinus spinosp
paducel Crataegus monogynasi specii de nicies (Rosasp.) (GREMENE et al. 2005).
Inainte de instalarea vegéta arbustive, structura asogibor vegetale ierboase se mod#ic
in sensul Indesii si compacirii, ceea ce duce la eliminare a numeroase spegiipotin
combatantesi la sciderea biodiversiti (SCHMITT & RAkosy 2006). Abandonului
terenurilor agricolai schimkirile determinate de acest proces la nivelul bioditii este
0 problenmd europead, cu consecite grave (Stoate et al 2010). Diferitele scenairii
consecirele acestora asupra lepidopterelor din Romani&levat importante schinih cu
pierderea unor elemente valoroase pentru biodteg¢esiarii (SCHMITT & RAKOSY 2006).
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Efecte asefmatoare abandonului terenurilor se maniestin cardul unor rezeryia
naturale lipsite de planuri de management aplisatecare de planuri grgit conceputesi
aplicate (sau neaplicate). Exemplific afirmgia de mai sus prin cateva renumite rezgirva
stiintifice din Transilvania.

Rezervga de la Suatu, constitégitoficial Tn 1932 pentru conservarea endemitului
Astragalus peterfsi a altor specii cu caracter stepic, rardoarte rare in Transilvania, a
beneficiat palm prin 1985 de un cosit tarziu (luna august), iapadaceast daé de un
pasunat extensiv ilegal, practicat de cateva animdte §i cai) ale localnicilor din proxima
vecinitate. In anul 2000 se derul@aum proiect care are ca obiectiv elaborarea uran ge
management in vederea congeivbiodiversititii acestei excefionale arii protejate. In
planul de management a fost incfiisealizat patial un gard din sarihghimpad cu scopul
de a nu mai permiteaprunderea erbivorelor domestice in perimetrul reaési Suatu |.
Acelssi plan de management mai prevede citeva @bdratre care metionam constituirea
gardurilor vii din Forsythia si Spiraea sau firgirea sursei de nectar prin introducerea
speciilor alohtone precunBuddleia davidii(MIHUT et al. 2001), pla#toriginai din sud-
estul Chinei, devenitinvaziva in Marea Britanie, SUAI Australia. Eliminarea sunatului
extensivsi a cositului din luna august a favorizat dezvatamasii a unor specii cu succes
concurefial (Brachypodium pinnatumCalamagrostis epigeios, Stipap) in detrimentul
speciilor tinta, strict protejate, aacor densitate s-a redus in mod alarmant, pe suprafa
protejati. Cu totul altfel stau lucrurile in afara rezeiga pe terasele viticole abandonate,
pasunate din cand in cand de vitgleaii localnicilor.

Situgii aseninitoare au fost generate de lipsa améd utilizdri a terenurilor Tn
rezervaia botani@ ,Fangele Clujului”, precumsi in rezervaa mixti ,Cheile Turzii”. In
Cheile Turzii lipsa psunatului extensiv pentru o perigadcurti de timp, cu un efectiv
controlat de oi se repercutéamnai ales asupra Povaguiui ,Emil Pop”, deosebit de bogat
in specii xero-termofile, xero-montang pe platoul rezeru&éei unde tufirisurile de
porumbarsi paducel invadeaz pajistea. Ingidirea ariilor protejate de tipul psiilor si
interzicerea origrei forme controlate de utlizare a terenurilor euta reducerea
biodiversititii si la pierderea elementelor pentru care acesteastcifeate.

Concluzii

Aspectul, structurasi dinamica ecosistemelor din Transilvanga a regiunilor
geografice Tnvecinate, este rezultatul unui lungcps naturaki antropic, cel antropic
devenind preponderent Tn ultimii 3.000 de ani. Agltura tradiionak de subzistei a
favorizat crearea mertinerea unor structuri ecologice difetiate, care au dus la gterea
biodiversititii. Se poate spuneidn perioada 1995-2000, biodiversitatea din Traasiia a
atins apogeul secolului XX tocmai datéripeisajului natural-cultural de tip mozaicat,
imprimat de activittile agricole si culturale tradionale. Dup aceast perioad,
diversitatea se reduce progresiv cu neutilizarebandonul pe termen lung a terenurilor,
cea ce duce la pierderea unor structuri valoroaséstente numai prin ménerea
activitatilor agricole extensive, traitbnale (cosit, psunat, cultivarea alternativa a unor
suprafge mici, etc.)

Pentru Tmpiedecarea declinului diveisit ecosistemice, geneticg specifice se
impune metinerea structurilor caracteristice landschaftulatiunal-cultural de tip mozaicat,
prin dinamizareai incurajarea micilor proprietari de terenuri, pent utilizare tradionak
a terenurilor, inclusiv pentru perpetuarea soiaglgaselor clasice.
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Acesta nu este un ,moft” al protémnistilor, ci o constataratiintifica a ecologiei
actuale: mefinerea unui gor stress in ecosisteme, genefiedwersitatesi mecanisme
functionale cu rol adaptativ- evolutiv.
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|lzopode terestre din bazinul inferior al Ariesului:
cercetiri faunistice si ecologice

NICOLAE TOMESCU, DANIELA MURESAN & LUCIAN ALEXANDRU TEODOR

Abstract:

Terrestrial Isopods from the inferior Basin of the Aries
River: faunal and ecological researches

In the natural habitats (deciduous mixed foregppaces, rocky
area and meadows) located in the inferior Basira arethe Arig
River live 12 species of terrestrial Isopodsig{dium hypnorum
Hyloniscus riparius Protracheoniscus politydrachelipus wichtleri
T. rathkii, T. nodulosusT. arcuatusPorcellio scaberP. spinicornis
Armadillidium  carniolense A. vulgare A.  versicolor
quinqueseriatum In deciduous mixed forest live 6 species (two
paludicolous species and four sylvan species),oppices live 11
species (two paludicolous species, five sylvan iggetwo praticolous
species and two eurytopic species), in rocky atdeei{le Turului) live
6 species (one paludicolous species, three sylpaciess and two
praticolous species), in meadows live 6 speciegedtipraticolous
species, two eurytopic species and one sylvan epeci

Cuvinte cheie:izopode terestre, specii silvicole, specii palutéicspecii praticole,
specii euritope

Keywords: terrestrial isopods, sylvan species, paludicolopscies, praticolous
species, eurytopic species

Cerceliri asupra izopodelor terestre din bazinul Aulei s-au ficut in perioada
1998-2001. Au fost publicate rezultatele cetdketr referitoare la izopodele terestre din
sectorul superior al bazinului Agiglui (TOMESCU & colab. 2002)si sectorul mijlociu
(MURESAN & TOMESCU2003).

Cele dod sectoare se Tncadr@aza relief in tipul de zagn montard joasi, cu
altitudini care, n general, nu dgpsc 1000 ngi cu numeroase depresiuni intramontane cu
altitudini cuprinse ntre 50Qi 700 m. Tn cele dau sectoare domin habitatele de tip
forestiersi pajisti Sectorul inferior al bazinului Arigilui, din zona localittii Buru — pan la
varsare Tn Murg (fig.1), se Tncadre@zn tipul de relief deluros, cu depresiuni submaeta
si relief de campie in zona deirgare a Arigului in Mure. Tn acest sector domiin
suprafeele cultivate. Cercetile noastre au fostatute Tn habitate naturale aguri de
amestec de foioasejwaiesi grohotisuri) si seminaturale @uni). In habitatele studiate au
fost identificate 12 specii de izopode terestrb (ta

Deosebirile ecologice existente intre sectoarelgesor si mijlociu si sectorul
inferior se reflect si n structura specific a comuniitilor de izopode. In sectoarele
superiorsi mijlociu au fost identificate numai specii de pamle silvicolesi paludicole. Sunt
absente speciile praticole, cu toatestcaici exish numeroase g3uni si fanae (habiatate
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deschise)Si n aceste habitateatesc tot specii silvicolgi paludicole. Tn sectorul inferior
se disesc toate tipurile ecologice de izopode terestre,in pisuni domiri speciile
praticole, caracteristice habitatelor deschise
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Fig. 1. Localizarea st@unilor cercetate din bazinul inferior al Agidui: 1. Valea lerii
(localitatea Buru), 2. Moldovest, 3. Podeni, 4. Corgé, 5. Cheile Turului, 6. Lunca
Ariesului (localitatea Luncani), 7. Lunca Myrdui (localitatea Gura Arigului)
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Material si metode

Caracterizarea habitatelor cercetate

Padurile se incadre&zin tipurile: carpino-fget, goruneto+rpinet si stejriso-
gorunet. Domia speciile de arboriCarpinus betulusFagus sylvaticaQuercus petragaQ.
pubescenscu exemplare rare deopulus tremulaBetula pendulaTilia cordata Stratul
arbustiv este format diorylus avellanaCrataegus monogynaornus sanguineustc.
Stratul ierbos este dezvoltat Tn ftiecde densitatea arborilai arbutilor. Umiditatea
solului este mai $izuti comparativ cu durile din sectorul superigi mijlociu. Tn padurile
din sectorul inferior al bazinului Arjelui, vara se Tnregistreazperioade de uéciune in
straturile superioare ale solului, maitipuin Cheile Turului. S-auatut cercetri Tn paduri
din Cheile Turulusi Podeni.

Zavoaiele din sectorul inferior al bazinului Agidui sunt formate din speciile de
arbori: Salix alba S. fragilis Populus nigra Alnus glutinosasi arbuti: Rosa canina
Corylus avellana, Crataegus monogye#&. Stratul ierbos este bogat, cu acoperire de
aproape 100 %, format din specii ierboase higrofleau ficut cercetri in zivoaie din:
Cheile Turului, Valea lerii, Corg#, Lunca Ariesului si Lunca Mureului (locul de virsare
a Ariesului Tn Murses).

Grohotiuri. Au fost ficute cerceiri in grohotsul din Cheile Turului, situat pe
versantul stdng al cheilor, pe o pacu expozie sudi@ si altitudinea ntre 550-600 m.
Vegetaia se incadredn asocigile: Seslerietum-rigidagi Spireetum-ulmifoliae

Pasuni. Au fost ficute cerceiri pe o f@sune din Cheile Turulugi pe o pisune din
zona de #rsare a Arigului Tn Mures. In ambele psuni insolaia la suprafga solului este
foarte puternig, determindnd in perioada de ¥&mamri o scédere drasti a umidiitii
solului. Este un fenomen care afecte@opodele terestre, chiar speciile praticole, care
au o mai mare rezistgnla séiderea umiditii aerului de la suprafa solului. Speciile
ierboase dominante iriguni sunt:Agrostis tenuisA. stolonifera Festuca rubraetc, cu
tufe rare de ricies si paducel.

Metode de cercetare

Prelevarea izopodelor terestre samut cu ajutorul capcanelor Barber. Au fost
amplasate cate 5 capcane in fiecare habitat. @oéectizopodelor capturate s#tut la
intervale de 30 zile. Au fost capttird235 indivizi, apainand la 12 specii (tab. 1). Tn
sectorul inferior al bazinului Arigilui, Tn Cheile Turzii, au mai fost citate in pldsua
specii de izopode terestre, care nu s-adgiedn probele prelevate de ndindroniscus
roseus transsylvanicuRADU 1960si Cilysticus convexu®E GEEER 1778 (citate ntr-o
lucrare anteriodar de TOMESCU & colab. 1995). Colectarea de probe cantitatiygeemis
prelucrarea statistica rezultatelor. S-a calculat: abungienumerid (numar mediu indivizi
capturai per capcaf), frecvena speciilor (tab.1), abundgnrelativi (dominama numerid)
si indicele de semnifiaée ecologid (tab. 2).

Rezultatesi discutii

Structura specific a comuniitilor de izopode terestre este difériin cele patru
tipuri de habitate studiate (tab. 1).

Tn padurile de amestec de foioasstudiate tiiesc 6 specii de izopode, dospecii
paludicolesi 4 specii silvicole (tab.1). Speciile care au plagucu efective humeroase
sunt: Armadillidium carniolensecu o abundasi numerié de 135 indivizi/capcan (in
padurea din Cheile Turului§i Ligidium hypnorum(x =15). Populgi cu valori medii ale
abunderei numerice s-au nregistrat la speciilerotracheoniscus politugx = 5,8),
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Porcellio spinicornis(x = 6,8)si Trachelipus wachtler(x = 4,6). Cu excega specieiP.
spinicornis celelalte do@i specii au o dispersie pe tdauprafga solului din perimetrul
padurilor, Tn consecitd si populaiile lor au un nurar relativ mare de indivizi.L.
hypnorum specie paludicél are o dispersie insulgrindivizii se aglomered@znumai pe
suprafgele microhabitatelor cu umiditate magieconstand, unde densitatea lor este foarte
mare. Rezultate similare au fost Tnregistgaf@ cerceiri anterioare, #cute Tn alte zone din
tard (TOMESCU & colab. 1995, DMESCU & colab. 2001, DLNITCHI-OLARIU & TOMESCU,
1997). O populge redud numeric s-a Tnregistrat tdyloniscus riparius- specie paludical
(x=1,3).

Valorile abundetei relativesi ale indicelui de semnifiege ecologi@ (tab. 2) ne
arati ca in padurile cercetateA. carniolenseeste eudominait(in pidurea din Cheile
Turului — A = 80,4 %)L. hypnorum- dominant (A = 8,7 %), iarP. politus(A = 3,4 %),T.
wachtleri (A = 2,7 %) si P. spinicornis(A = 4,0 %) sunt subdominante. Sunt specii
caracteristice habitatelor dadure din sectorul inferior al bazinului Agigui, precumsi
din padurile din alte zone algirii (TOMESCU & colab. 2008, DMEScuU & colab. 2005,
TOMESCU& colab. 2002, DMESCU& colab. 2001).

Tn zavoaiele cercetate din sectorul inferior al Aigui au fost identificate 11 specii
(tab. 1), un nuidr aproape dublu comparativ cu celelalte tipuri @ditate. Sunt specii
apatinand la tipuri ecologice diferite (2 specii palcole, 5 specii silvicole, 2 specii
praticolesi 2 specii euritope, una ntalaisi Tn habitate antropogene). Ingile ecologice
ale speciilor de izopode identificate reftediversitatea ecologicmare existefitin aceste
zavoaie, in special Tnawoiul de la virsarea Arigului in Mures. Aici existi un adeirat
mozaic de microhabitate, cu cotidioptime pentru speciile paludicole, silvicolg
praticole, aspect mai rar intalnit Tn cedcié¢ anterioare. Popufia cu efective ridicate au
speciiile: L. hypnorum(specie paludica), T. wachtlerj A. carniolensgspecii silvicole)si
A. versicolor(specie pratical). Valorile ridicate ale abundexi numerice contrasteazu
valorile sd@zute ale frecvetei speciilor in probe (tab. 1), fapt care iridiaglomerarea
indivizilor pe suprafeele mici ale anumitor microhabitate din perimetradoaielor. Restul
speciilor au populd reduse numeric,sa cum rezult din valorile abundaei numerice.
Speciile care au populacu efective numeroase sust specii dominate numerigi
caracteristice pentruazoaiele din zona studiat Restul speciilor sunt recedente sau
subrecedente (tab. 2).

In grohotisul de la Cheile Turului siesc 6 specii de izopode terestre (tab. 1): o
specie paludicdl 3 specii silvicolesi doui specii praticoleSi in perimetrul grohogului
studiat exist mai multe tipuri de microhabitate, care permitseqa unor tipuri ecologice
diferite de izopode. Sunt tufe de agtiusuprafge cu cu vegete ierboas, precumsi
suprafge cu grohot, lipsite de veget&. Specia a carei poptie are cele mai mari
efective esteArmadillidium carniolensgx = 124). Este specia cdspandire mai lagin
grohotiul din Cheile Turului (F = 60 %), domindinbhumericsi caracteristi@ pentru acest
habitat (tab. 2). Indivizii speciei sunt aglomgrin microhabitatele cu tufe de agiiu
Restul speciilor sunt recedente sau subrecedente.

In pajistile studiate In acegiazoni a bazinului Arigului au fost identificate tot 6
specii (tab. 1): o specie silvicoln pajitile cu tufe rare de arlgti, trei specii praticolsi
doua specii euritope, dintre carBorcellio scabercu tendite sinantrope. Popula cu
numir mare de indivizi s-au finregistrat la speciile tipa@e (Trachelipus nodulosus
Armadillidium vulgare si A. versicolo}, care suntsi specii dominante numerigi
caracteristice pentru habitatele deschise din eodeldeati campie (tab. 2). In cercatle
facute n pajti din zone montane am constatat ca fauna de izppste formatnumai din
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specii paludicolesi silvicole, fiind absente speciile praticole INITCHI-OLARIU &
ToMEScuU 1997, TOMESCU & colab. 2000, DMEScU & colab. 2001, DMEScU & colab.
2002, MURESAN & colab. 2003).

Tabelul 1/Table 1 Speciile de izopode terestre din sectorul infedgbbazinului Arigului si indici
ecologici: abundga numerid (x) si frecvena (F %).

Terrestrial Isopod species from the inferior seabtthe Arig River basin and ecological index:
numerical abundance (x) and frequency (F %)

Categorii | Indici Habitate/Habitates
ecologice/ | ecologici/

Nr. | Specii/Species Ecological | Ecological

Crt. categories | index Paf 4 G P

1 Ligidium hypnorum CuVIER, | pa X 15,0 55,4 - -
1792 F 44,0 38,0 - -

2 Hyloniscus riparius C. L. | pa X 1,3 1,0 1,8 -
KocH, 1838 F 11,0 19,0 20,0 -

3 Protracheoniscus politu€. L. | s X 5,8 15 - 3,8
KocH, 1841 F 72,0 28,0 - 16,¢

4 Trachelipus wéchtleriC. L. | s X 4,6 17,5 4.8 -
KocH, 1841 F 44,0 24,0 20,0 -

5 Trachelipus rathkii BRANT, | eu X - 0,2 - 0,8
1833 F - 50 - 16,0

6 Trachelipus nodulosusC. L. | pr X - 0,7 52 15,0
KocH, 1838 F - 10,0 20,0 | 33,0

7 Trachelipus arcuatusBUDDE- | s X - 2,2 - -
Lunp, 1885 F - 19,0 - -

8 Porcellio scaber LATREILLE, | eu/sin X - 0,3 - 0,6
1804 F - 50 - 16,0

9 Porcellio  spinicornis Say, | s/calc X 6,8 0,3 0,8 -
1818 F 17,0 10,0 | 40,0| -

10 | Armadillidium carniolensg s X 135,0| 31,6 124,0 -
VERHOEFF 1901 F 89,0 33,0 60,0 -

11 | Armadillidium vulgare| pr X - - - 12,4
LATREILLE, 1804 F - - 33,0
Armadillidium versicolor X - 29,7 2,8 71,0

12 quinqueseriatum VERHOEFF, | pr
1901 F - 24,0 33,0 | 60,

Total nundr specii/Total number of species 6 11 6 6

Abrevieri/ Abreviations: PAF — padiri de amestec de foioase/deciduous mixed fozest,zivoaie/
coppices, G — grohatiri/rocky area, P — paji/meadows, cal — calcifilcalciphylous species, eu —
euritop/eurytopic species, pa — paludigiplaludicolous species, pr — prati@opraticolous species, s
— silvicola/sylvan species, sin — sinantiéégynatrop species.
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Tabelul 2/Table 2 Abundena relativa (A %) si indicele de semnifigge ecologié@ (W %) la speciile
de izopode terestre din sectorul inferior al bazinAriesului.

Relative abundance (A %) and the significance edcdébgndex (W %) of the terrestrial Isopods
species from the inferior sector of the ArRiver basin.

Nr. Specii Indici Habitate

Crt. ecologici | Paf | Z G P

1 Ligidium hypnorunCuvier, 1792 A 8,7 39,7 - -
w 3,8 151 - -

2 Hyloniscus ripariusC. L. KocH, 1838 A 0,8 0,7 1,3 -
w 0,09 | 0,23| 0,3 -

3 Protracheoniscus politu€. L. KocH, 1841 A 3,4 1,0 - 4,0
w 2,4 0,3 - 0,6

4 Trachelipus wachtlerC. L. KocH, 1841 A 2,7 124 34| -
w 1,2 3,0 0,7 -

5 Trachelipus rathkiBRANT, 1833 A - 0,2 - 0,7
w - 0,01 | - 0,1

6 Trachelipus nodulosuS. L. KocH, 1838 A - 0,5 3,7 | 13,0
w - 0,05| 0,7 | 4,3

7 Trachelipus arcuatuBubbpE-LUND, 1885 A - 15 - -
w - 0,3 - -

8 Porcellio scabet ATREILLE, 1804 A - 0,2 - 0,5
w - 0,01 | - 0,08

9 Porcellio spinicornisSay, 1818 A 4,0 0,2 06| 0,2
w 0,7 0,6 2,4 | 0,03

10 Armadillidium carniolens&ErRHOEFF 1901 | A 80,4 | 225| 89,0 0,7
w 7,5 7.4 55,4 0,1

11 Armadillidium vulgareLATREILLE, 1804 A - - - 10,8
w - - - 3,6

12 Armadillidium versicolor quinqueseriatunm A - 21,1 2,0 | 70,1

VERHOEFF 1901 W - 51 1,2 23,3

Abrevieri/abreviations: habitate — idem tab. 1/habitats — see tab. 1.

Concluzii

In habitate naturale §duri de foioase, woaie, groho§ si pajisti) din sectorul
inferior al bazinului Arigului triiesc 12 specii de izopode terestre, &ipand la categorii
ecologice diferite (specii silvicole, paludicoleaficole, euritope/sinantrope). Cel mai mare
numir de specii (11 specii)diesc In Avoaie, unde exigtun mozaic de microhabitate. Tn
paduri, grohots si pajisti traiesc cite 6 specii.

Specii dominante numerigi caracteristice pentru habitate sunt: TEdyrile de
foioase -Armadillidium carniolensgin padurea din Cheile Turului).igidium hypnorum
Protracheoniscus politysin zivoaie - L. hypnorum A. carniolensesi A. versicolor in
grohotsul din Cheile Turului -A. carniolensg in pajsti - Trachelipus nodulosuys
Armadillidium vulgaresi A. versicolor
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Cu foarte ptine excegi (pajisti cu tufe de arbgti situate Tn apropiereaigurilor), in
pajistile din zonele de deai campie domi speciile de izopode praticole, caracteristice
habitatelor deschise, spre deosebire dgtpajdin zone montane, undeigsc numai specii
silvicole, speciile praticole fiind absente.

Rezultatele cerc&#tilor noastre prezentg anterioare conduc la concluzia factorul
principal care limiteax popularea habitatelor terestre did¢re speciile de izopode silvicole
si praticole 1l reprezirit temperatura, nu tipul de vegg¢alemnoas sau ierboas in zone
montane temperatura nu ajunge la valori ridicatepajisti, ficAnd posibd existena
speciilor silvicole. Pentru speciile tipic pratiechceste valori termice nu se Tncadieiaw
limitele lor optime de vigi. Sunt specii adaptate la habitate deschise dia derdeasi de
campie, unde temperatura nregistteamlori superioare fa de pajstile din zonele

montane.
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Problematica zonelor verzi urbanesi periurbane ale
municipiului Sibiu

CORNELIU BucsA & IOAN TAUSAN

Abstract:

The problems of urban and suburban green spaces ithe
municipality of Sibiu

Green spaces represent an essential component @n th
relationship between nature and the built enviromm&his study
comprises a detailed analysis of the existing sgnaits malfunctions
and a set of proposals for enhancing the potetiathe natural
environment within the context of Sibiu's sustaileablevelopment
strategy. The analysis reveals that the greeniatex is poor inside
the city, especially in some districts. The natasdets of the city are
varied with valuable natural areas, green spacesrageneral well
managed, and the population has a positive attiam® mentality
towards their role in the everyday life. The futurenagement of
urban space must be oriented towards the fulfillneérrequirements
according to European regulations, the protectibmatuable natural
habitats, the rehabilitation of green spaces itective dwelling areas,
and the conservation of existing forest resources

Keywords: green spaces, Sibiu, analysis.

Introducere

Zonele verzi repreziato componerit foarte importarit in relaia de ansamblu
natuéi — mediu construit prin complexitatea ftiflor pe care le indeplinesg prin rolul
structural Tn sistemul de eesuturi definitorii pentru peisajul urbagi periurban, n
viziunea unui ,ora verde” inconjuratsi ,infiltrat de natus”. Intr-o viziune fireass,
elementele naturale interioare sau perifericewua trebuie & condiioneze intervetile
asupra structurii construite, politica peisagistig nu Tn ultimé instana o abordare
inovatoare in proiectele de dezvoltaretsa Tn acord cu principiile dezvalii durabile.

Material si metode

Pentru realizarea acestui studiu s-au efectuat redsBedirecte, s-au analizat
literatura de specialitatgé documentdile puse la dispozie de d@tre Serviciul public pentru
administrare parcur§i zone verzi al Consiliului Local al municipiuluiitsu si Directia
Silvica Sibiu. S-au luat in considerare studiile antegoglaboratgi/sau publicate deatre
membrii echipei de cercetare, dére Planwerk Cluj — Napoca, Urbanproiect Bustirgi
altii.

A fost utilizat un sistem de refetinconform prevederilor legislative tianale Tn
domeniusi al conveniilor europenesi interngionale le care s-au respectat cggia
exprimate prin teme de proiectagies-au avut in vedere planurilg programele locale,
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regionale si nationale. Tn consecid studiul cuprinde analiza sittiei existente, a
disfungionalitatilor si evidertierea sinteti& a interverilor necesare pentru conservarea,

consolidareai extinderea sistemului de zone verzi de la nividuatoriului administrativ al
Sibiului.

SPATIIVERZI EXISTENTE
Farcun

Scuamrl

Alinlamente stradale
Spatil verzl phete - publice
spatil verzFimtne Hocur

Farcurl 51 gradin] specializats
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Spatll veral stadicane

| Spatil verzi uniatl militars
Spatiuverds cimitire

Alinlament plantat In ungul CThinului

suprafete forestlere
Spatha verde Wik sibiabul

pi o e Cale feratd

Lt intravikan

Fig. 1. Harta zonelor verzi urbane si periurbane : Fasta limits 3 Inraianlu
Suprafata stodiatd pentru extindersa Intavilanuiol

Limilta zore| Istorice

Centura coolioars
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Rezultate

Situgia existent

Suprafaa teritoriului administrativ al municipiului Sibieste de 121,64 Km? (12164
ha) din care supraa intravilanului este de 40,34 Km2 (4034 ha), & @ extravilanului de
81,30 Km2 (8130 ha).

Pe teritoriul administrativ al municipiului Sibisuprafaa totala a zonelor verzi este
de24.6 kmp.{2460 ha) avind o pondere de 20,2%I(figStructurarea zonelor verzi este
urmatoarea:

Zonele verzi din intravilan cu 3,62 Km2 (362 ha) aupondere de 8,97% din
teritoriul administrativ al Sibiului. Din acesteh65 Kmz2 (165 ha) sunt sgiaverzi conform
legii 24/2007, cu o pondere de 4,09% (fig.2). Stgaa exprimad numericsi procentual,
ocupal de diferite uniiti este prezentatn tabelele 1-3.

Zonele verzi din extravilan cu 20,88 Km? (2098 ha), o pondere de 25,8% din
suprafaa extravilanuluii reprezing 17,25% din teritoriul administrativ al Sibiuluiaielul
1).

Precizm c prin prevederile Legii 24 /2007 art. 3 spla verzi din zonele urbane
curpind: parcuri, scuaruri, aliniamente plantatduimyul bulevardelosi strazilor, terenuri
libere neproductive din intravilan. Tn litera legiparcurile sunt spi verzi care au o
suprafa minima de 1 ha, iar scuarurile sunt gpeerzi cu suprafe mai mici de 1 ha.

Din aceste motive, multe din “parcurile” sibienetaebuit incadrate la scuaruri. Am
socotit necesaragprezendm n tabelul Xi fig.3 toate spgile verzi intravilane intrucét ele
contribuie Tn ansamblu la definireatekei mozaicate de sisteme seminatusalartificiale
cu rol eficient in realizarea conidlor favorabile de locuire.

Organizaia Mondiak a Sinatatii (OMS) apreciaZ ca pentru degfurarea in condii
optime a activittilor umane ar fi necesari 50 mp zowverde intravila#/locuior si 300 mp
zoni verde extravilafi/locuitor.

Conform OUG nr. 114/2007 pentru modificasga@ompletarea OUG nr. 195/2005,
“autoritatile administraiei publice locale au obligia de a asigura din terenul intravilan o
suprafai de spéu verde de minimum 20mp/locuitor péfa data de 31 decembrie 2080
de 26 mp /locuitor panla data de 31 decembrie 2013". Avand in ved&rB@dG Sibiu va
avea o duratde valabilitate p&hin 2019 se ia ca indicator de calcul al supedde verzi,
valoarea de 26mp/loc.

. Indicele de suprafaverde pentru totalul sgéor verzi din intravilan este de 23,86
mp/loc, adid@ mai pyin de jumitate decét prevederile OMS. Dase iau in considerare
doar spdile verzi conform Legii 24/2007 indicele de suméfverde este de 10.76 mp/loc,
este deficitarsi se situeaz sub nivelul mediei peara. El reprezimt aproximativ 1/5 din
recomandrile OMSsi 1/3 din prevederile legale.

Situgia estesi mai gravi dad se calculeazacest indice pentru cartierele mai dens
populate. Astfel, in cartierul cu densitatea ced mere a populgei, Vasile Aron indicele
de supraft verde este de doar 1,85 mp/loc, iar Tn zona déantia 2,91 mp /locuitor. Cea
mai burd situgie se constétin cartierul Turrgor unde indicele este de 16,36 mp/locuitor.

Acesti indici demonstraz existerta unui serios disconfort pentru popida situaie
care trebuie tratatcu toal seriozitatea necesitdnd luarea dasumi urgente in vederea
stopirii reducerii suprafeelor de sp@i verzi si totodat de infiinare a altora noi. Este
necesar intocmirea unui plan clar détee specialiti cu un set de asuri care % fie puse n
aplicare de dtre administréa locak.

Sistemul de structurarea al sipar verzi este mixt, combinand dispunerea in prie
cea 1n f&ii.
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in intravilan cele mai mari supraéesi ponderi le prezirit “parcurile si gradinile
specializate” (Muzeul Astrai Gradina zoologid) si “parcurile” (Subarini, Cristianulusi
Strand). Nunarul cel mai insemnat de u#iit este dénut de “scuaruri” din care cele mai
reprezentative, avand rolul de parcuri, sunt célgate Tn zona Zidului Cétii, Parcul
Tineretului, Parcul Astra, Parcul TerezigiParcul din Piga Cluj.

in general spiile verzi sibiene sunt bine Ingrijite, dar la mdjatea lor se constat
influente antropice nefaste mai mult sau maimpaccentuate (fig.4).

O atenie speciad meriti aliniamentele stradale plantate. Din documentelgeda
dispoztie de Prindria Municipiului Sibiusi prelucrate de noi, din 474 de#tr, doar 266 au
arbori planta in lungul lor (6360 arbori); 79 de 8hni au sub 5 arbori iar 99 au efectivele
reduse in ultimii ani.

Una din problemele cele mai mari este gitusspaiilor verzi din cartierele cu
locuinte colective. Ele sunt, in general, extrem de fragate si in buri masui
necorespuritor folosite. Toate spéle din cartierele cu locuie colective reclagpentru
viitor o0 analiz aparte Tn vederea elaliagr unor reglemeriiri in ceea ce priwte utilizarea
si ingrijirea lor.

Tabel 1. Sinteza situidei existente

Zone verzi din Suprafai (ha) % terit. | Indice de

Municipiul Sibiu admin. | suprafai verde
(mpl/loc) *

Spaii verzi din intravilan conf. Legii 24 165.67 4.09 10.76

Total zone verzi intravilan 362.69 8.97 23.86

Total zone verzi extravilan 2098 17.25 138.04

TOTAL GENERAL ZONE VERZI 2460 20.22 161.86

*Populgia municipiului Sibiu (2007): 151976 loc.

Din aceste motive, multe din “parcurile” sibieneteebuit incadrate la scuaruri. Am
socotit necesaragprezendim n tabelul i fig.3 toate spgile verzi intravilane Tntrucét ele
contribuie Tn ansamblu la definireatekei mozaicate de sisteme seminatusalartificiale
cu rol eficient in realizarea conidlor favorabile de locuire.

Organizaia Mondiak a Sinatatii (OMS) aprecia ca pentru degfurarea in condii
optime a activittilor umane ar fi necesari 50 mp zowverde intravila#/locuior si 300 mp
zoni verde extravilafi/locuitor.

Conform OUG nr. 114/2007 pentru modificarga@ompletarea OUG nr. 195/2005,
“autoritatile administraiei publice locale au obligia de a asigura din terenul intravilan o
suprafai de spéu verde de minimum 20mp/locuitor péfa data de 31 decembrie 2080
de 26 mp /locuitor panla data de 31 decembrie 2013". Avand in vedérB@dG Sibiu va
avea o duratde valabilitate p&hin 2019 se ia ca indicator de calcul al supedde verzi,
valoarea de 26mp/loc.

Indicele de suprafa verde pentru totalul sg#dor verzi din intravilan este de 23,86
mp/loc, adid mai pyin de jumitate decét prevederile OMS. Base iau in considerare
doar spdile verzi conform Legii 24/2007 indicele de suméfverde este de 10.76 mp/loc,
este deficitarsi se situeaz sub nivelul mediei peara. El reprezimt aproximativ 1/5 din
recomandrile OMSsi 1/3 din prevederile legale.

Situgia estesi mai gravi dad se calculeazacest indice pentru cartierele mai dens
populate. Astfel, in cartierul cu densitatea ced mere a populdei, Vasile Aron indicele
de suprafg verde este de doar 1,85 mp/loc, iar Tn zona déantia 2,91 mp /locuitor. Cea
mai burd situgie se constétin cartierul Turrgor unde indicele este de 16,36 mp/locuitor.
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Acesti indici demonstraz existerta unui serios disconfort pentru popida situaie
care trebuie tratatcu toal seriozitatea necesitdnd luarea dasumi urgente in vederea
stopirii reducerii suprafgelor de spéi verzi si totodat de infiinare a altora noi. Este
necesat intocmirea unui plan clar détee specialiti cu un set de asuri care % fie puse in
aplicare de dtre administréa locak.

Sistemul de structurarea al spar verzi este mixt, combinand dispunerea n prte
cea 1n f&ii.

In intravilan cele mai mari supraéesi ponderi le prezirit “parcurile si gradinile
specializate” (Muzeul Astrai Gradina zoologié) si “parcurile” (Subarini, Cristianulugi
Strand). Nundrul cel mai Tnsemnat de u#ii este dénut de “scuaruri” din care cele mai
reprezentative, avand rolul de parcuri, sunt céigate in zona Zidului Catii, Parcul
Tineretului, Parcul Astra, Parcul TerezigrfParcul din Pig Cluj.

in general spiile verzi sibiene sunt bine Ingrijite, dar la mdjatea lor se constat
influente antropice nefaste mai mult sau maimpaccentuate (fig.4).

O atenie special meriti aliniamentele stradale plantate. Din documentelgeda
dispoziie de Prindria Municipiului Sibiusi prelucrate de noi, din 474 de#t, doar 266 au
arbori plant& Tn lungul lor (6360 arbori); 79 de 8k au sub 5 arbori iar 99 au efectivele
reduse in ultimii ani.

Tabel 2. Tipuri de spadi verzi din intravilan

Nr Tip Nunir Suprafga (mp) Pondere
unitati %
1. Parcuri 3 320889 8.85
2. Scuaruri 36 76972 2.12
3. Parcuri si gradini specializate 2 1008000 .827
4. | Spdi verziintre blocuri 10 175334 4.83
5. | Spdi verzi stadioane 5 46544 1.28
6. Aliniamente stradale 266 54060 1.50
7. Spéu verde Cibin 2 22276 0.61
8. | Spdu verde militar 1 13927 0.38
9. Spdi verzi piete pubilce 5 21454 0.6
10. Spéi verzi Viile Sibiului 1 93745 2.58
11. Ridurea Dumbrava (intravilan) 1 1204618 33.21
12. Spéi verzi institutionale 13 186916 5.15
13. | Spdi verzi cimitire 5 402211 11.09
TOTAL 84+266 3 626 946 100
Tabel 3. Tipuri de spéi verzi din intravilan dup Legea 24/2007
Nr. Tip Numar Suprafaa (mp) Pondere
unititi %
1. Parcuri 3 320889 19.37
2. Scuaruri 36 76972 4.65
3. Parcuri si gradini specializate 2 1 008 000 860.
4. Spaii verzi intre blocuri 10 175334 10.58
5. Aliniamente stradale 266 54060 3.26
6. Spaii verzi pige publice 5 21454 1.3
TOTAL 56+266 1656 709 100
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Fig.2 Distributia (%) spailor
verzi din intravilan dupa legislatia in
vigoare

Fig.3 Distributia (%) tuturor
spdiilor verzi din intravilan
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Fig.4 Starea de intretinere a
spatiilor verzi intravilane
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Una din problemele cele mai mari este gitusspaiilor verzi din cartierele cu
locuinte colective. Ele sunt, in general, extrem de fragate si in buri masui
necorespuritor folosite. Toate spéle din cartierele cu locuie colective reclagpentru
viitor o0 analiz aparte Tn vederea elaligr unor reglemeriiri in ceea ce priwte utilizarea
si ingrijirea lor.

Zonele verzi din extravilan ocdpo suprafgéa de 20,88 Km? (2098 ha) avand o
pondere de 25,8% din totalul supttafede extravilan.. Ele sunt reprezentate de :

a. Paduri :

Padurea Dumbrava Sibiului 8,73 Km? (873 ha); este gmiotejai ca rezervge
naturafi si are o suprafa totak de 974,9 ha, din care 120 ha ajpaintravilanului.

Padurea Dumbrava micl,84 Km? (184 ha)

Padurea Gsterita 10,41 Km? (1041 ha)

b. Arii naturale care dgbostesc specii cu valoare deosihit

Pajisti si tufarisuri de pe dealurile 8i Farmindoalasi afluenti, Padina Goal,
Padina Ti§elului,Fantana Rece

Pajisti umede din Lunca Ruioruluisi a Paraului Stramb

Lunca Cibinului

Padurea Dumbrava Sibiului este arie protgjaia rezervge naturad si are o
suprafai totak de 974,9 ha, din care 120 ha aipeintravilanului.

Distributia spaiala a pidurilor in jurul perimetrului intravilan al Sibiulueste
concentrat la Sud-Vest — 8&lurea Dumbravai Padurea Dumbrava Micsi Nord- Est —
Padurea Gsterita, constituind doi poli naturali majori Tn configuea peisajului.

Aceast repartizare spmla a mdurilor in jurul orgului este dejavantajoasdin
punct de vedere ecologit agravai de abseta coridoarelor de vegeta foresties intre
acestea. In acest context elemente naturale majoresunt cursurile de apculoarele
naturale definite de acestea, Parcul Subarini, gane Bdurea Dumbrava se preluntgesi
patrunde Tn org se cer revigoratg integrate viitoarelor planifiri ale dezvolirii spaiale a
teritoriului administrativ al Municipiului Sibiu frsensul unei continditi natu — spaiu
urban.

Ariile naturale reprezidtun peisaj mozaicat cu mare varietate de habipsfti,
tufisuri,ochiuri de step cu specii caracteristice. O parte din acesteacalieaz in Anexa
1 a D.H. la habitatele 6210, 6240, 6410, 6430, 66800,62C0, 40A0.

Sinteza aspectelor pozitivgi a difunctionalitatilor

O analiz a situaiei existente a cadrului natural al municipiulubibi evideniaza
puncte tarki disfunaionalititi, existente la momentul actual, cauzate de faetofttiopicisi
naturali.

Puncte tari:

Cadru natural diversificat cu habitate naturaleradse;

Existena unor spgi verzi de calitate;

Existena coridorului verde: ®lurea Dumbrava — Valea Aurie — Parcul Subarini;

Prezemma cursurilor de apcu zone de luricnaturalesi seminaturale;

Atitudine si mentalitate poziti¥ a popul@ei fata de situga si rolul spaiilor verzi;

Existena unor programe guvernamentalieeuropene de sprijinire/fingare pentru
infiintarea de noi spiaverzi.

Disfunaionalitati:

Deficit semnificativ la indicele de spya verde/locuitor;

Distributie neomogesi fragmentai a zonelor verzi;
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Exploatri, investiii si construdii necontrolate care pot afecta calitageauprafaa
spaiilor verzi;

Stare deficitat a spdilor verzi din interiorul cartierelor de locuire leativa;

Dezvoltarea la periferii a unor mari centre comaecii de serviciu neingdga de
amenajri peisajisticesi de dezvoltarea zonelor verzi;

Degradarea unor habitate unice sub impactul urbanexcesive;

Aliniamente verzi incomplete pe din@le principalesi secundare a telei de trafic;

Repartizare spila a pidurilor Tn jurul orgului este dejavantajoasiin punct de
vedere ecologigi agraval de abseta coridoarelor de vegeia forestef intre acestea;

Tendirta de fragmentare agurilor concomitent cu reducerea nucleelor; digtreg
stratului arbustiyi a arborilor de pe lizier,

Tendirta de reducere a suprgdlor ocupate de golure din cauza extinderii
exploatirilor de material argilosi extinderea a supratdor construite;

Acces nelimitatsi necotrolat Tn pdure; existeta cilor de acces neintiaute cu
favorizarea toretmlitatii, raverarii si tasirii;

Arii de picnic cu vetre de foc haotic dispuse;

Depozitarea de geuri menajere, casnice sau din constriic diferite puncte, mai
ales din apropierea lizierei.

Obiective

Obiectivul general care dedivdin parcurgerea etapei diagnostic 1l constituie
valorificarea durabil a potemialului natural in sensul protgei si  reabiliirii
componentelor mediului natural, in contextul stegi economice echilibratgi al
expansiunii edilitare.

Strategia de amenajare a teritoriului urban treboientai spre satisfacerea
cerinelor de amenajare a unei structuri urbane progfitariului administrativ al
Municipiului  Sibiu, obiectivele fiind racordate lanecesiitie de depsire a
disfunaionalitatilor determinate pe baza analizei diagnostic.

Satisfacerea necesarului detsipaerzi conform reglemeditilor in vigoare.

Alocarea de suprafe pentru spid verzi in procesul de reconversie a zonelor
industriale;

Amenajarea unor culoare verzi riverane in lungtdrator hidrografice;

Reamenajarea aliniamentelor stradale;

Renaturarea unor arii degradate.

Protejarea habitatelor naturale valoroase, conssavandului forestier

Constituirea unor arii de protéesi conservare a habitatelgirbiodiversittii;

Management adecvat pentru conservareazvoltarea fondului forestier;

Plantarea de coridoare forestiere de legdnire trupurile de fure.

Protejareai reabilitarea spdlor verzi din interiorul cartierelor de locuirelectiva

Reabilitarea spélor libere virane ca spa verzi;

Interdiaia ocugirii cu construgi a actualelor spé verzi;

infiintarea unor centuri verzi de protiecintre sursele de poluake cartierele de
locuinte.

Punerea in aplicare a unei strategii coerente deoltare a zonelor verzi cu
programe detaliatesi cresterea calitatig a activifitilor servicilor specializate din
administraie; introducerea de regleméritin RGU si RLU pentru dimensionarea gpkr
verzi la nivel maximsi monitorizarea respeirii acestora; dezvoltarea actititor de
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administrare a spidlor verzi de d&tre servicile specializate ale prnei, in sensul
imburatatirii evidentei, gospodririi, protediei si dezvoltrii spdiilor verzi; realizaressi

implementarea unui proiect detaliat de dezvoltarmanagement deatre specialiti din

domeniile urbanismului, arhitecturii peisagistieeplogiei, horticulturiki silviculturii.

Repartiia spaiala a elementelor cadrului natural - elemente favitlgah elemente
de disfundonalitate, precumsi relatia acestora cu structura sip#i urbard (intravilan sau
extravilan), impun tratarea lor drept componentgoneaale structurii teritoriale urbane.

In acest context strategia de dezvoltare dutahilmunicipiului Sibiu trebuie is
urmireasd fortificarea sistemului teritorial urban printr-tmpletire si interelgionare
armonioas a factorilor naturali cu cei antropici in spiritedlorificarii ecologice a spéului.
Rolul acestei strategii este de a asigura ptiatec conservarea naturii, Tn special de a
stabili limitele ecologice pé@nla care este posillilintervenia antropi@ asupra spaului
prin expansiune edilitar si derularea unor actiti economice, astfel Tncat aceast
intervenie s fie benefi@ pentru societatg sa nu aild repercusiuni negative asupra naturii.
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Abstract

We identified 11 amphibian species in the area edet
Mountains (Salamandra salamandra (Linnaeus, 17B8gotriton
vulgaris (Linnaeus, 1758), Lissotriton montandd®lenger, 1880),
Mesotriton alpestris (Laurentus, 1768), Triturusstatus (Laurenti,
1768), Bombina variegata(Linnaeus, 1758), Bufo b(ifinnaeus,
1758), Hyla arborea (Linnaeus, 1758), Pelophyldibuindus (Pallas,
1771), Rana dalmatina (Bonaparte, 1839), Rana taripqLinnaeus,
1758)), hybrids between Lissotriton vulgaris and ssbiriton
montandoni and six reptile species (Lacerta agilianaeus, 1758),
Podarcis muralis (Laurenti, 1768), Zootoca vivipétacquin, 1787),
Anguis fragilis (Linnaeus, 1758), Natrix natrix (lriaeus, 1758),
Vipera berus (Linnaeus, 1758)). The herpetofaunahef region is
mainly composed of species connected to the higklamhere are
differences between the distribution and the altital limits of some
species in comparison to other areas from the cpumodarcis
muralis is present at the level of RAudam, being favoured by the
anthropogenic activities.

Key words: amphibians, reptiles, lezer mountains, altitudlimaits

Introduction

An important challenge for the present conserv&tdriology is represented by the
understanding of the environmental factors resfbmsior the distribution and the
persistence of the organisms in the habitats andstzapes (BRTEL & OLLERER 2009).
Knowing the geographic distribution of the specigzresents a prime step in estimating the
abundance and establishing the priorities and thategtions measures A &
MARGULES 1996). Herpetofauna is an important the RomanihEuropean conservation
legislation (FTIME 2005a, O.U.G. 27/2007). The herpetofauna from Afgeunty has been
rarely studied so far. Precise information uponaaga from Argg County exists in an
article dedicated to the regions neighbouring Midraake (FTiIME 2005b), or in a paper
referring to a single speciegipera berug STRUGARIU et al 2009). General data are found
in the volumes regarding the herpetofauna or thehétmrans of Romania (FHN 1960,
FUHN&V ANCEA 1961, WGALNICEANU et al 2000, ATIME 2005a). The area of lezer
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Mountains has recently become of actuality, achigvia distinct zoogeographical
importance due to the identification of an endespiecies such akjssotriton montandoni
in the basin of Targului River @/AcCIlu-MARCOV et al 2009a). Within this context, it
seems that the herpetofauna of this region presentsin particularities that recommend it
to be thoroughly analysed. Thus, we have proposestudy the composition and the
geographical distribution of the herpetofauna fregmer Mountains from ArgeCounty,
Romania.

Materials and Methods

The study was realised between 2008 and 2009 elfirgt year we performed only
one fieldtrip in August, while in 2009 we
realised three fieldtrips in April, June and
August. On a whole, we spent ten days on
the field. The analysed region lies in the
south-eastern part of the Middle Carpathians,
being represented by the southern slope of
lezer Massif. Administratively speaking, the
region is situated in Arge County. The
massif has a horseshoe shape with its
concavity oriented southwards, being
situated in the southern part ofadaras
Mountains. The maximum altitude from
lezer Mountains is of 2462 m, being drained
by Arges River's tributaries (TFESCU
1986).

The investigated region comprises the
upper part of the hydrographic basins of
Targului River, Biitia and Bughea valley

(fig. 1).

Fig. 1. The studied region

The minimum altitude of the studied region is 0068, while the maximum altitude
reached by us is of 1300 m. Most of the region dexsnclude localities, being occupied
by beech forests, combinations of beech and caniterspruce forests in the higher areas.
Alder groves and grasslands are found in the meaddwhe main rivers. Some localities
exist only at the inferior limit of the region (lesti, Pojorata, Bughea de Sus and Catijle

We used the transect metho(ELNICEANU 1997). The encountered animals were
directly determined on several occasions, withoaindp captured. The reptiles were
captured directly by hand in all of the cases. mbats were captured during spring, being
caught with the help of different types of nets@etmetallic handles of different sizes. All
of the animals were released in the habitat ofimrgfter capturing, sometimes being
previously photographed. The determination of thdawers identified on the roads was
very important, being victims of the road traffitle preserved only the identified animals
that were killed on the roads.

Results

We identified 17 herpetofauna species in the studégion, together with a hybrid
category between two amphibian species. From thesgdécies, 11 are amphibians:
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Salamandra salamandra,issotriton vulgaris, Lissotriton montandoni, Mesin

alpestris, Triturus cristatusBombina variegata, Bufo bufo, Hyla arborea, Peldpky
ridibundus, Rana dalmatin&ana temporariaand 6 are reptiled:acerta agilis,Podarcis
muralis, Zootoca vivipara, Anguis fragilis, Natrix natrix/ipera berus The determined
hybrids are between two newt species, respectikelgotriton vulgarisand Lissotriton

montandoni

Salamandra salamandriss common in the region, being present from tHeriar
altitudinal limit of it. The populations seem to laege, the adults being usually grouped in
the neighbouring areas of the streams, which sugglyarger rivers. During daytime it can
be found under logs or rocks. It occasionally falictim to the road traffic, salamander
cadavers being identified on the road betweenstieaad Voina chalet.

Lissotriton vulgarisis the most common newt species from the areangbei
distributed on its entire surface. It ascends wpjproximately 1100 m. It is present in all
types of stagnant or slow flowing waters from tagion, including puddles formed on tyre
tracks.

Lissotriton montandonivas recently signalled in the region, where prigdies the
south-eastern limit of its area @@aciu-MARcCOV et al 2009a). It is present only in the
hydrographic basin of Targului River, lacking fiethwest (©vAciu-MARcoV et al
2009a).

The hybrids betweenLissotriton vulgaris and Lissotriton montandoniare
exclusively present in the region wheke montandoniis found, respectively in the
hydrographic basin of Targului River. They are tigkdy rare, being observed only in few
numbers, both during the reproduction period indheatic habitats and in the terrestrial
phase. Most of the hybrids were present at theiorfémit of the region (fig. 2).

Mesotriton alpestriss much better represented than the previouslwging present
at the level of the entire analysed region, anchgbrrepresented by very large populations.
It generally appears with. vulgaris but it ascends at higher altitudes. When it rdpoes,
it occupies all of the existing aquatic habitatscluding the reduced-sized ones. For
example, in June 2009 we counted over 100 indiVgdiraa puddle of 1 m2 and 30 cm
depth, situated near R dam. (fig. 3)

Triturus cristatusis the rarest newt species from the area, althduighpresent in
the entire region. However, it is situated in tméeiior sector of the area, not being
observed at altitudes higher than 800 m. It capopulate any aquatic habitat due to its
larger dimensions. It is characteristic to the darguddles that are usually formed by the
streams in the meadows of Targului River an&iBwalley. (fig 4.)

Bombina variegataepresents the most common amphibian speciestfiifenegion,
being distributed on the entire surface, in vemgdapopulations, occupying all of the
adequate aquatic habitats. It is present on thieeeaititudinal variety of the investigated
region.

Bufo bufois also common in the region, being homogenougyead. The
populations are large, many individuals being remtioear the secondary water courses,
hiding during daytime under rocks or fallen logsisl the most frequent victim of road
traffic, the situation being mostly observed oniibad between Legé and Voina chalet.

Hyla arboreais much rarer than the previous ones, being ptesdy in the lower
part of the analysed region. It does not surpa8sni0being observed in the open sectors,
with bogging areas, formed alongside the meadowsajului River and Bitia valley.

Pelophylax ridibunduss a rare species in the region, being identifiedly in the
sectors with altitudes of maximum 750 m fromatx valley and Targului River. It
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occupies the bogging areas from the meadows otthesrs, the number of observed
individuals being reduced.

Rana dalmatinappears only at altitudes below 700 m. It is pregethe lower part
of the meadows of the main rivers from the area fmibmber of observed individuals was
much reduced. For example, on 19 VIII 2009, at 1 lpstream of Cangg, in the
meadows of Bitia, alongside several hundreds of meters of huaméd, we observed just
two individuals ofR. dalmatinaat 75 samples d?ana temporaria

Rana temporarias better represented than the previous one, baiegent in the
entire region.

Lacerta agilisis common in the region, being however conneateti¢ sectors with
lower altitudes, being encountered at maximum 9Qtear Ragor dam.

Podarcis muraliss common in the region but is limited to the sestwith altitudes
of below 900 m. It ascends only until Rau dam, where its area reaches the one of the
mountain lizard (fig. 5)

Fig. 2. Hybrid between Lissotriton vulgaris
andLissotriton montandoni
Fig. 3. Mesotriton alpestris
Fig. 4. The newts™ habitat
Fig. 5. Podarcis muralis artificial
habitat on Rausor dam

Zootoca viviparais also common in the region, but, in comparismthe previous
one, appears only at altitudes of over 900 m, whege populations are present.

Anguis fragilis occupies the entire studied region, regardlessthef altitude.
Although the number of observed individuals was mwety high, its homogenous
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distribution and the presence of numerous favoerabbitats indicate tha. fragilis is a
common species. Sometimes, it falls victim to tedrtraffic.

Natrix natrixis present only in the lower sectors of the aredy®gion, in the humid
areas from the meadows of Targului River andtiBrvalley. It has been noticed until
maximum 750 m altitude.

Vipera berusis rare in the region, only two individuals beiolgserved in the area
near Ragor dam, at an altitude of approximately 1000 m. @hiéhem was killed by cars.

Discussions

Regarding the composition of the herpetofauna witlézer Mountains, it is
generally typical to the hilly and mountainous afeam Romania, but it also presents
certain exceptions and particularities. The mainecof species is characteristic to the
higher areas. It concerns species sucls.asalamandralL. montandoniM. alpestris B.
variegata R. temporaria Z. vivipara and V. berus Beside these, we can also record
common species for Romania, suchLasulgarisor Lacerta agilisand more rare species
usually related to lower areas, which are preserg kAt the upper altitudinal limit, such as
P. ridibundus The species connected to the higher areas arentpthe most numerous
ones, but they also register the highest populgtibeing dominant in the region. Although
apparently the herpetofauna of the studied regidiomogenous and integrated, it presents
certain particularities, being important from a geographic and conservative perspective.
Thus, despite being generally similar to the herfaemna of other areas neighbouring
Fagiaras Mountains (FTIME 2005a), it is different from others through thediéidnal
presence of one speciés,montandoni

In the southern area of lezer Mountains, all of sagamandride species that are
possible to be present in the region are recordse, hexcept from the plain species,
respectivelyTriturus dobrogicusThrough the presence bf montandonithe herpetofauna
of the region approaches that of most regions heighing the Oriental Carpathians, at
least to the ones situated eastwards of thenvACiu-MARCOV et al 2008, GERGHELet al
2008, SRUGARIU et al 2008) and differs from the majority of theighbouring regions of
the Middle Carpathians, where. montandoniis missing (FTiIME 2005 a, ©VACIU-
MARcoV et al 2009b)L. montandonis also the species that individualises the regiod
separates it in two parts: the basin of TargulwieRiand the rest of the region from where
the species lacks. The fact underlines the zoogpbgr importance of the region, where
the Carpathian newt lies at the limit of its angabably here being situated the refuge of a
population group of the species @xciu-MARcOvV et al 2009a). As a result of the
mountainous region with a colder and moister clené®roeENEScU et al 1966), the
mountain newtM. alpestrishas the largest populations, althoughvulgarisis the most
common newt species from other areas of Romanigr{Get al 2002).

In most of the cases, the different species reaehrtormal altitudinal limits,
generally registered in the country. However, trene also some distinct situations, which
even if they are integrated in the general limits different towards other regions from
Romania. Thus, the altitudinal distribution of tfwe® newt species connected to the higher
areas, respectively. montandoniand M. alpestris is very important here. The mountain
newt is present at the normal altitudes from Romaf@OGALNICEANU et al. 2000),
appearing from 650 m upwards. This limit approactied of many massifs from the
Romanian Carpathians, but is different from the oen Apuseni Mountains, where the
species descends at extremely reduced altitudes/A@u-MARCOV et al. 2009c).
Meanwhile, the situation seems to be differentamparison to the one registered in the
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massifs from the Middle Carpathians situated westaaf Olt, where the species appears
only at altitudes of over 1200 m ¢@ACIU-MARcCOV et al. 2009b). The differences seem
difficult to be explained, especially when the tweeas are relatively close. The two
populations probably belong to two different grougespite their geographical closeness;
the river Olt might represent the barrier betwdent. It has been previously demonstrated
that two groups oM. alpestrisare present in Romania@8ropPouLoset al. 2007). Based
on zoogeographic data, it has been recently suedigbe existence of a third group in
Apuseni Mountains (GvACIU-MARcov et al 2009c). The populations from lezer
Mountains probably belong to the group from thee®i@al Carpathians. The fact must be
connected with the presence lof montandoni species which is also distributed in the
Oriental Carpathians, which has its area limitdndr Mountains. If we accept the existence
of a refuge folL.. montandonin lezer (@VACIU-MARCOV et al 2009a), we can also accept
that M. alpestriswas also present in this refuge. Starting fromehéoth species moved
towards east alongside Oriental Carpathians. Aerrdason, both of the species appear in
lezer andM. alpestrisis present at altitudes lower than the ones frioendther groups of
the Middle Carpathians. In this case, Olt Riverudy a barrier between the two population
groups ofM. alpestris the lezer group being situated in or near therefdge, while the
group situated westwards of Olt is found at thetlwhthe postglacial expansion.

The altitudinal limits are also the general onesrfiRomania regarding the reptiles.
P. muralisascends until 900 m altitude, where it is stillyvabundant, but the phenomenon
was registered only near Réu dam. The high access and abundance of the speeie
eased in this part by certain anthropogenic a@witThe construction and the existence of
the dam and of the road towards Voina chalet haveured the wall lizard. The dam
comprises massive stone blocks, which represeréxtnemely favourable habitat fd?.
muralis as do the sometimes abrupt margins of the roadlitiddally, the dam is
southwards oriented, towards the open valley ofyilar River. The southern slope from
downstream of R&or dam practically represents a huge artificialitstof this species,
which allowed it to expand to the upper altitudidahit of the area. The expansive
character of the species has been previously mbticelonizing new areas in North
America where it was introduced EHEEN& HEDEEN 1999). In Romania, the spreading of
the wall lizard species towards areas situatedeatimit of its ecological requirements was
artificially eased by the rail roads ¢€aciu-MARcCOV et al 2006, BERGHEL et al 2009).
The identification of the populations &f. muralis from near R&gor dam practically
indicates a new accommodation method of the spéaiastificial habitats and a new way
of artificial spreading. Upwards of the dam, thedps is replaced . vivipara which is
abundant in the narrow and humid valleys which flot®e Ragor Lake. In these valleyZ,
vivipara appears together with. fragilis andV. berus

Presently, the region within lezer Mountains is grafly little affected by man.
However, in the not so distant past, the region \vdensely modified, through the
construction of R&or dam and more largely, through clearings. Ingast, a forestry train
functioned on Bitia valley (Decel 1975), tracks of its embankment being noticed even
now. In the lack of previous data, it is diffictitt establish the effect that the clearings had
on the actual distribution of the herpetofauna.sBmdy, the clearings continue onaBa
valley, at a low but constant rate. Their effegts r@ot localised, being seen in the affected
habitats, which are completely destroyed, and dutfire entire length of the valleys from
the studied area, where the impact of the trucksdarry wood is very obvious. Thus, these
kill numerous individuals belonging to differentrpetofauna species. Alongside the valley
of Targului River, the road mortality is also anfiglil by the tourists that come here by car
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in the warm season (fig. 6). Road mortality affesgtgeral species$s( salamandraB. bufq
R. temporariaA. fragilis, V. beru3, being a general g . .

phenomenon with negative effects upon mar®
herpetofauna species from different parts of ti
country (KRECSAK et al 2004, 8s 2007, FARTEL et [
al 2009). In the basin of Targului River, the effet
the tourists is not only limited to road mortalityt
is also expressed through the remaining waste.

o, AL

Fig..®Road killed Bufo bufo
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The trophic spectrum analysis of aPelophylax
ridibundus (Pallas 1771) population from Vodia
valley, Mehedinti County, Romania
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Abstract

In 2008, we investigated Belophylax ridibunduspopulation from
Vodita valley, Mehediti County. The study was realised on a total of 209
individuals, which were separately analysed duthrge periods, respectively
April, July and September. The stomach contentgaled the presence of
both invertebrate preys (the most important beihg Formicida, adult
Brahicera, Araneida, Coleoptera) and vertebraterdizand snakes). Beside
the animal prey, the samples also contained vegetialeral and shed skin
fragments, which were accidentally consumed. Thieititaseems to offer
good hunting conditions for the population, as shdw the high number of
consumed preys and the low proportion of empty atdma

Key Wordé: Pelophylax ridibundudyophic spectrum, Vodita valley

Introduction

As a consequence of our expansion on the globehendeed to modify the natural
environment in order to create a new, artificiaéowe have managed to restrain the area of
certain species and even cause them to be extirtttis respect, measures must be taken in
order to evaluate the environmental conditions. Paemeter that can give indications as
to the state of health of the medium is offeredthmy relation between prey and predator.
An important predator, that is considered to be abdg model for studying the
environmental changes, is represented by the amaphiblass, which connects the
terrestrial and aquatic mediumIfMOND 1996). Therefore, in order to evaluate the impact
of our modifications upon the ecological systems, can analyse the feeding data of the
anurans (AIDERSONet al. 1999). In this manner, we can underlineciraditions in which
the respective population is developinguf@BURGER 1999), the fluctuations that appear
inside of the population @BEE 1996), the ecological tolerance of the differepeces
(DUELLMAN andTRUEB 1994) and help preserve certain species andhbbitats.

In our case, we focused on the analysis of the foaldits of the marsh frog,
Pelophylax ridibundus This species is the largest amphibian one in f[&ro
(CoGALNICEANU et al.2000a), living in lakes, permanent or temporarydbesl and water
courses (BHN 1960). Studies in Romania relating to the tropluectrum of this species
have been conducted by different authors, includiregnon-hibernating populations from
the thermal lakes from the north-western part ef¢buntry (@GALNICEANU et al.2000b,
CovAcIiu-MARcov et al.2000,2003,GHIRA et al.1997 ,FERENTI et al.2009).

Our paper follows the feeding diet of this spedesing three periods, in order to
underline the effects that the seasonal variatibage upon the analysed population.
Moreover, this population is situated in a mourtam area, alongside the banks of a
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stream, while most of the above mentioned studie® lbeen performed in the plain areas,
where the habitat of the populations consistsagrsint waters.

Materials and methods

We analysed the food habits ofP&lophylax ridibundugpopulation, during three
consecutive seasons, respectively in spring (Amijnmer (July) and autumn (September)
2008. The number of captured individuals increadating each season. Thus, in the first
period we caught 51 samples (32 females and 19sinafe July the number reached 69
samples (36 females and 33 males) and last, ineBdyer we managed to capture 89
individuals (70 females and 19 males).

The investigated habitat is situated in Mehd@d@ounty, in a mountainous area,
alongside the banks of Vadi River, which is tributary to the Danube. The riceeated
wide banks with sunny and gentle slopes, whichasgmt favourable habitats for numerous
amphibian and reptile species.

The frogs were captured manually, being releasethair habitat of origin after
having collected the stomach contents. We usedttirmach flushing method in order to
obtain the food samples. This technique is higeygommended by many authors(g et
al.2005) as is greatly decreases the number of igjuvithin the analysed individuals. The
material was preserved in a solution of formaldehgdd stored in sealed test tubes. The
preys were determined in the laboratory using tleaacope.

Our study had several objectives, among which wmedi to highlight the
differences between the feeding of the two sexesyéden the preys found in the three
periods, the amount and frequency of occurrencbeoprey taxa, the feeding intensity rate.

Results and discussions

Generally speaking, the food Bf ridibundusis composed of different invertebrate
groups (\ANCEA et al.1961), and there are also known cases of canmibg@Na.MAZ et al.
2006) or of fish, amphibian, turtle, snake and mammonsumption (TRGAY 2001,
RUCHIN & RyzHov 2002,CICEK et al.2006,2007). In our case, the studied population also
consumed vertebrates, respectively reptiles. Be#lidse rare but important preys, the
Formicida, Coleoptera, Isopoda and Brahicera adutiee regarded as the most valuable
preys in their diet. Moreover, there are certaiayprthat are conditioned by the climatic
factors and therefore appear only in the periods pihesent similar features regarding the
temperature and moisture. In addition, other elémamre found in the stomach contents
of the frogs, such as vegetal fragments, inorgardtiers and shed skin debris.

The analysed frogs found in their habitat optimwmting conditions during all of
the three study periods, fact indicated by theeswmely high value of the feeding activity
rate (99,53%). Thus, only one individual did noptteie any prey, its value being of low
importance in relation to the high number of exasdirfrogs. Similar situations were
recorded in other populations of this species a#i (8zEIBEL (BALINT) et al. 2008,
CovACIU MARcoV et al. 2000).

In order to estimate the feeding intensity rate haee to take into account the total,
maximum and average number of prey/individual. Ti@ximum number of consumed
preys increases from the first period of study {Api8) to the last (September - 48), while
the average number of preys/individual and thel tatianber of preys register the highest
values during July. This situation can be explaibgdhe fact that the first sampling took
place during the reproduction period and the frwgse more preoccupied by this activity
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rather than spending their time hunting. The follmyvtwo periods present similar feeding
conditions if we take into consideration all of gmealysed parameters.

Regarding the consumption of vegetal, mineral ametisskin fragments (table 1),
the first element was the most frequently consurfathwed by the inorganic maters, and
last the shed skin material registered very lowies)] in all of the three periods. Generally,
in most of the cases the vegetal debris has theehig/alues concerning both this species as
well as other amphibians ¢@AcIU MARcCOV et al. 2003, &s et al. 2005). These elements
are accidentally consumed by the frogsH{WAKER et al. 1977), the first two being ingested
together with the followed preys that are mostlyaled in the vicinity of the aquatic habitat
(Coleoptera, Araneida, Gastropoda, Formicida), evhtihe consumption of the third
category is considered a form of epidermal recgc(WEeLDON et al. 1993). Moreover, due
to the rocky substratum of the habitat, the indigid have a high chance of ingesting small
pebbles when they capture a prey. The high consampf inorganic elements was also
observed at another feeding study performed onwvhiigy on aBufo viridis population,
when even 66.67% of the analysed individuals swadtb gravel parts (BviD et al. 2008).
The reduced numbers of stomachs with shed skinimdicate that the habitat offers
optimum feeding resources in order to satisfy thergetic necessities, thus the frogs do not
have to supplement their diet with other trophisogces. Despite the fact that vegetal,
mineral and other elements appear in the trophéctspm of this population, they do not
have a nutritious value, and do not represent #msbof their diet, amphibians being
predators (OGALNICEANU et al. 2000a) that mainly capture invertebratesolir case,
99.64% of the consumed preys are invertebrateke(Paltable 3), while there is a small, but
important amount of vertebrates (0.36%). This lestegory is represented by reptiles,
respectively lizards Rodarcis muralis Zootoca praticolaand some which were not
determined) and snakes (unidentified). The analysgulilation was able to capture lizards
because of the position of its habitat, which isoalavourable to other species, such as
Podarcis muralisand Zootoca praticola Due to the wide, opened, banks of \fadRiver
that enables the sunlight to warm the rocky hapited common wall lizard also finds
shelter here. Thus, the habitat of the lake frogriayps with that of the wall lizard. The
other lizard speciegootoca praticolawhich is connected to moister conditions and sake
shelter in shadowy areas, under rocks or logsi{F1960) is present only in September,
when the climatic conditions enabled the lizar@dme out in the vicinity of the river. The
males consumed vertebrate preys only in the last periods, in April being more
concerned with mating and thus hunting in the prityi of the river. Other studies also
record that populations of amphibians have consweetgbrate preys @ ACiu-MARCOV
et al. 2002a, 2005,UHN 1956).

Throughout the three periods of study, there artaicepreys that appear only in
some months, at only one sex, specific taxa ttgister high values only in one period of
the year, these facts being in direct connectiah wie climatic conditions of the habitat.
Thus, there are certain terrestrial prey taxa tleahot appear in July, because of the fact
that they are related to the humid medium and méhé dry one, and were consumed only
in April and September, when the temperature andcipitation parameters have
intermediary values. Among these taxa, we can aidithe Lumbricidae and Gasteropoda
(just two samples were consumed by a female in, Jig value being very low).
Gasteropods are important components of the angisbidiet being often identified in
their stomach contents (HzINGER et al. 1996).

However there are other groups of invertebrates dha widely consumed in the
habitat, being preferred by both sexes. This isctse of the adult Brahicera, which are the
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most homogenously consumed preys that also regis@mong the highest values during
each period at both sexes. This fact reveals tistgroup is abundant in the habitat and is
easily caught by the individuals, thus represenéingmportant food resource.

Table no. 1 Number of analysed individuals. Frequency of stons with vegetal,
mineral and shed-skin contents. Maximum and averageber of preys/individual; total
number of preys. Number of empty stomachs.

12 April 09 July 15 September

F M T F M T F M T
Number —of —analysed o .9 5 | 36 33 69| 70 19 89
individuals
% vegetal fragments 46.9 4211 451 417 5455 47&7.1 421 46.07
% mineral material 28.1 26.32 275 278 3333 30.414 316 39.33
% shed-skin - 526 196 111 3.03 7.25 429 526494
Maximum MO112 18 18| 17 20 20 | 25 48 48
preys/individual
Average N 478 547 507 822 845 833 555 7.73 6.02
preys/individual
Total no. of preys 153 106 259 296 279 575 389 14B36
Number of empty stomachs - - - 1 - 1 - - -

Table 2. The amount of the prey taxa (A% = amount, F% eqgdiency of
occurrence, F = female, M = male, T = total, Larvhe, A. = adult

April July September

F M T F M T F M T
Lumbricidae 196 096 1.56] - - - 0.26 0.68 0.37
Gasteropoda - 6.73 2.72 0.68 - 0.35 1.54 0.68 131
Araneida 11.76 1250 12.06 743 645 696 6.17 4.08.60
Acarina - 096 0.39| - - - 1.03 - 0.75
Isopoda 1046 6.73 895 236 394 313 2237 6.127911
Gammarida 719 481 6.23 1047 1971 1496 2.31 8 0.61.87
Diplopoda 1.96 - 1.17| 034 036 035 051 068 0.56
Chilopoda 131 - 0.78/ 034 036 035 1.03 0.68 0.93
Collembola - - - - - - 0.26 - 0.19
Ephemeroptera (L.) 065 - 0.39 - 072 035 026 - .190
Ephemeroptera (A.) - - - - 036 0.17 - - -
Odonata - - - - 0.36 0.17 - - -
Odonata (L.) 131 - 0.78| - - - - - -
Plecoptera (L.) 458 481 4.67 0.34 036 0.35 2.3B0.61 10.07
Plecoptera (A.) 0.65 192 1.17 068 036 052 - - -
Orthoptera 0.65 - 0.39] 169 179 174 103 - 0.75
Mantodee - - - - - - 0.26 - 0.19
Dermaptera 0.65 - 0.39) 0.68 - 0.3 0.77 - 0.56
Afida - - - - - - 0.77 - 0.56
Cicadina - - - 169 215 191 103 0.68 0.93
Heteroptera 11.76 3.85  8.56 6.42 3.94 522 0.51 42.00.93
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April July September

F M T F M T F M T
Coleoptera 784 865 817 946 6.09 7.83 13.90 012.23.40
Panorpat 0.65 - 0.39] - - - - - -
Neuroptera - - - 0.34 0.36 0.35 - - -
Lepidoptera (L.) 131 096 1177 270 251 261 1.0%.68 0.93
Lepidoptera (A.) 196 - 1.17| 9.46 1254 1096 0.70.68 0.75
Trichoptera - 096 039 034 072 05p - - -
Formicida 523 3.85 467/ 1351 8.24 1096 22.11 6113.19.78
Apida 458 1154 7.39| - - - 0.77 068 0.75
Vespida - - - - - - 051 - 0.37
Hymenoptera - others 4.58 9.62 6.61 7.09 6.09 6/6%.66 5.44 5.60
Nematocera 392 096 2.72 203 287 243 129 2.0849
Brahicera (L.) 261 288 272 - 1.08 052 0.26 0.68.37
Brahicera (A.) 1242 19.23 1520 2196 1756 19.83.31 15.65 12.50
Podarcis muralis - - - - - - - 0.68 0.19
Zootoca praticola - - - - - - - 0.68 0.19
Reptiles - Lacertidien| - - - - 0.72  0.3§ - - -
Reptiles - Ofidieni - - - - 0.36 0.17[ - - -

Table 3. The frequency of occurence of the prey taxa (A%mount, F%

frequency of occurrence, F = female, M = male, total, L. = larvae, A. = adult)

April July September

F M T F M T F M T
Lumbricidae 6.25 526 588 - - - 143 526 225
Gasteropoda - 526 19§ 278 - 145 857 526 7.87
Araneida 43.75 57.89 49.02 33.33 33.33 33133 32.26.32 31.46
Acarina - 526 196 - - - 429 - 3.37
Isopoda 2188 1579 19.1 13.89 1212 1304 31.43.791 28.09
Gammarida 18.75 10.53 15.49 27.78 18.18 23.19 4.2926 4.49
Diplopoda 9.38 - 5.88| 2.78 3.03 2.9( 286 526 3.37
Chilopoda 6.25 - 3.92| 278 3.03 290 286 526 3.37
Collembola - - - - - - 1.43 - 1.12
Ephemeroptera (L.) 313 - 1.96 - 6.06 2.90 143 - 121
Ephemeroptera (A.) | - - - - 3.03 1.45 - - -
Odonata - - - - 3.03 145/ - - -
Odonata (L.) 6.25 - 3.92| - - - - - -
Plecoptera (L.) 9.38 1579 11.46 2.78 3.03 2.90 000.5.26 8.99
Plecoptera (A.) 313 526 392 556 3.03 4.35 - - -
Orthoptera 3.13 - 196 | 1389 15.15 1449 571 - 4.49
Mantodee - - - - - - 143 - 112
Dermaptera 3.13 - 196 | 556 - 290 429 - 3.37
Afida - - - - - - 429 - 3.37




April July September

F M T F M T F M T
Cicadina - - - 1389 1212 13.04 571 526 5.62
Heteroptera 40.63 15.79 31.37 33.33 2424 28B9 2.86 10.53 4.49
Coleoptera 28.10 31.60 29.40 50.00 36.40 43.50 50.00 52.60 6050.
Panorpat 3.13 - 1.96 - - - - - -
Neuroptera - - - 2.78 3.03 2.90 - - -

Lepidoptera (L.) 6.25 526 5.88| 1667 1515 1594 571 526 5.62

Lepidoptera (A.) 6.25 - 3.92 41.67 5758 49.28 4.29 5.26 4.49
Trichoptera - 5.26 1.96 2.78 6.06 4.35 - - -
Formicida 25.00 15.79 21571 4722 2727 37.68 5429 47.378152.
Apida 9.38 2632 15.69 - - - 286 526 3.37
Vespida - - - - - - 286 - 2.25
Hymenoptera -

others 18.75 31.58 23.58 41.67 4242 42,03 22.86.322623.60
Nematocera 1250 5.26 9.8( 16.67 18.18 14.39 7.145.791 8.99
Brahicera (L.) 9.38 1579 11.76 - 6.06 290 143 65.22.25
Brahicera (A.) 43.75 52.63 47.06 61.11 66.67 63.77.18 52.63 40.45
Podarcis muralis - - - - - - - 5.26 1.12
Zootoca praticola - - - - - - - 5.26 1.12
Reptiles -

Lacertidieni - - - - 6.06 2.90 - - -
Reptiles - Ofidieni - - - - 3.03 1.45 - - -

The Araneida were also consumed in similar quastily both males and females
during all of the three study periods. Despite fibet that they do not occupy important
places regarding their amount, they are highly sored by many individuals, regardless of
the sex or period. The difference between the athaod frequency values lies in their
large size, which enables the frogs to consume threow quantities. Arthropods are
considered to be very important components in ibe af the amphibians ¢&iTos et al.
2004).

The Coleopterans and adult Lepidoptera registesdinge situation as the spiders do,
being consumed in general by many individuals hutrall numbers. Due to their larger
size, they do not have to be eaten in high quasfitand thus their amount is low. In
comparison to the beetles, which were relativelpnbgenously consumed throughout the
entire study (their values increased towards tith),ehe butterflies were mainly caught in
July, in September the temperatures being too lovim April the frogs being preoccupied
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with other activities. Similar situations in whithese two prey categories were consumed
by many individuals but in small numbers have dsen recorded at othéx. ridibundus
populations (©vAcIiu-MARcoV et al. 2005, @€EK et al. 2007, &s et al. 2004).

The Hymenoptera and especially the Formicida atsmjmy important places, being
mainly consumed by many individuals. Due to thegggrious life, these preys represent
an easily captured food source that is favourednapy amphibian species kGzA et al.
2008, KDERA et al. 2008). The Isopoda, which are present mitlareas, were consumed
by many individuals only in the intermediate montieat record middle temperatures, while
in July it registered both the lowest amounts ardudencies of occurrence. They are easily
captured preys, being accessible in many casdsding when they look for shelter in the
cracks of the ground, or under the short vegetatitigh amounts of Isopoda were also
recorded at a population d®ana arvalis(CovACIU-MARCOV et al. 2002b). A study
regarding the feeding habits Biifo viridisthat was also realised on the valley of \fadi
River, revealed that the frogs mainly consumed kaida and Isopoda (BvID et al. 2008).
Thus, these two prey types are very abundant imalfsitat created by the river, occupying
an important role in the trophic spectrum of thigegs.

The Gammarida were consumed in small numbers arfievibyndividuals in the last
period, when the trophic offer was the richest,levimi the first two periods they constituted
important additional preys for the frogs’ diet. Thauses for this seasonal variation are
multiple. One of them is connected to the froggroeluction period from the first date.
Thus, the individuals could easily capture thesgatiq preys and as a result conserve their
energy for mating. Moreover, it seems that the femareferred this type of prey, which
have higher energetic needs in order to lay thaichiings. In the second period, the
determining factor was the climatic one, which daehe higher temperatures prevented
some preys, and even the analysed frogs, to coineomn their hiding place, and therefore
these preys became more accessible. These crust@aeaot very often consumed by the
amphibian populations, but they were captured ngdanumbers by a non-hibernating
population of marsh frogs during the cold seasaviECIu-MARCOV et al. 2005).

The Myriapoda class is poorly represented, beingsgmed in small numbers and
by few individuals during all of the three perio@nth Diplopoda and Chilopoda live in the
superficial horizons of the soil and under littdrys they do not represent very accessible
preys for the frogs.

The insects represented by their larval phase végbly consumed, reaching
approximately 12% from the entire preys capturedhia third period. This situation is
mostly due to the fact that a male consumed 450Bteca larvae in September. Moreover,
during their reproduction period, almost 10% of fhegys’ diet was composed of larvae,
most of them being aquatic and can be easily gpottethe lower part of the stones situated
on the bottom of the river. The Ephemeroptera alatdptera adults have negligible
values, as a result of the fact that they haveaat difie. In comparison their larvae were
found during all of the three studied periods (Apduly, September) and were also
recorded by other authors in April¢€AcIU-MARCOV et al. 2002c¢), May (& et al. 2009),
July (FERENTI et al. 2009). It is widely considered that thevéer of the insects are richer in
lipid, and therefore have a higher nutritional \ea(BEDFORD& DOREA 1984).

Conclusions

The analysed habitat presents optimum feeding tondi for the studied
Pelophylax ridibunduspopulation, being revealed both by the low numbé&rempty
stomachs and by the high number of the maximum aretage number of preys per
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individuals. The most important preys during theolgehstudy period were the Brahicera
adults, the Araneida, the Formicida, the Coleopamcithe Isopoda.

Due to the typical rocky habitat that lies in arened bank of the river, important
reptile species also found favourable conditionre hsuch a®odarcis muraliandZootoca
praticola. Thus, the habitat of the frogs overlaps with the ofithese species. Moreover,
due to their large size, the analysed populationaigable of feeding on them and thus
including them in their diet.

Throughout the entire studied period, differencagarding the distribution of the
preys in the frogs’ diet do exist, as a resulthaf tlimatic conditions. In addition, in the first
period, the frogs were captured during the reprtdocperiod, thus this activity
influencing their diet.
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Abstract

We studied the feeding ofBombina bombin@opulation from one of
the reserves from Carei Plain, from Vegnssvamp, Satu Mare County. We
noticed the presence of both terrestrial and aqueays. The preys with the
highest amount were Coleopterans and FormicidasdBésese we identified
vegetal fragments, shed skin, minerals and tadpolégeir trophic spectrum.
The high diversity and similarity values show opinfeeding conditions,
especially in May. There are several differencesvéen the feeding of the
captured individuals by the developmental stagessadon. These differences
are caused by the environmental changes and thedimel of the fire bellied
toads.

Key words: B. bombinafeeding, seasonal variations, environmental céang

Introduction

A global mass extinction of amphibians is well undey, driven both by habitat
loss and by environmental changeSU&RT et al 2004, MRRIS 2007). Amphibians are
between the most sensible species to the humanateddenvironmental contaminants,
caused by their permeable skin, the dual aquatiegtial life cycle and the relatively
rudimentary immune system ERBY et al 2009). For this sake Amphibians are often
outstanding biological indicators of environmentplality (WELSH & OLLIVIER 1998,
KELHART 2007). Their protection was proposed by many asthend organizations
(BLAUSTEIN & KIESECKER2002, IUCN 2005, etc.).

Amphibians offer several advantages for the engiidpproach of the relationships
between landscape structure and conservation becdiise ground dweller habits of most
species that expose them directly to a great yaaEtonnectivity breakdownsdiy et al
2003). For this environmental approaching one ef most used methods is the feeding
analysis, quantitative information about the role amphibians in ecosystems being
extremely important because they feed both in acjaad terrestrial habitats (MLES et al.
2006). Dietary information is crucial for the unsi@nding of anuran life history,
population fluctuations, and the impact of habitabdification on those populations
(ANDERSONet al 1999).

The zone where we studied the fire bellied toadutadjpn belongs to the reserves of
Carei Plain, thesBombina bombingopulations being considered of conservation istere
(Covaciu-MARcov et al 2009). The aim of our study is to analyze ttlophic spectrum of
a population from Vermeswamp, the relation between their food and thérenment that
could help to take steps for their conservation.
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Material and methods

We analyzed the trophic spectrum oBambina bombingopulation fromVermes
swamp, Satu Mare County, Romania. Our study toekelin 2008, from April to July,
when we sampled periodically, in every month. Gmhale, we captured 170 individuals of
fire bellied toads, respectively 60 in April, 46Nfay, 50 in June and 14 in July.

The investigated habitat is represented by a ditwh on its side there is a swamp
with a large surface. The vegetation is very abanhdad the fauna is also rich, here being
present many amphibian speci€afa arvalis, Pelophylax esculentuc.) and a lot of
relict species (BVACIU-MARCOV et al. 2009).

For sampling we used the stomach flushing methadg®t al 2005), which is ideal
for studying the animals without damaging them. Ste@mach contents were conserved in
formaldehyde solution 4%, and analyzed in labogatBecause the Amphibians’ digestion
is very quick (WANG 2001) we tried to reduce the time between capjuaind sampling,
respectively they were released immediately inrthabitat. The consumed preys were
determined using a magnifying glass.

These results were analyzed statistically, and vimerpreted following different
parameters: the amount, the frequency and thenoofjihe preys, the rate of the feeding
activity, the food diversity (Shannon Wiener Indgf§HANNON & WIENER 1949) and
similarity (Sorrensen Index) (@0 et al 2005), and the variations of the trophiccspen
in different periods of the study (Kruskal Walligst), between males/females and
adults/juveniles (Mann Whitney U test) RKSKAL & WALLIS 1952).

Result

We found only one individual without stomach comnjethe rate of the feeding
activity being thus raised. The number of the comstl preys varies by the sexes and by the
periods, on a whole we identified 1427 preys in st@mach contents. All of the preys
belong to Invertebrates, only in July were consuimerdebrates (tadpoles).

Besides the animal preys we identified vegetal rfragts, shed skin and minerals
too. The frequency of the vegetal fragments is dérigh the first periods, but in July it
decreases. There is a negative relation betwedregaency and the frequency of the shed
skin. The minerals appear only in the first penudth a very low value. There is a relation
between the occurrence of the vegetal fragmentstendmount of aquatic preys; they are
higher in the first three periods.

Regarding the origin of the preys, most of the comsd preys have terrestrial
origin. We can observe that in the last periodatmunt of the aquatic preys is lower (table
1).

The feeding intensity is also higher in the firetee periods by the maximum
number of prey/individual, but as for the average of prey/individual we can observe the
lowest values in the first period. Parallel to tifést, only in April we had individual
without stomach content.

The feeding diversity (Shannon Weaver index) wah fim every month decreasing
a little to the end of the study. As regard to ¢hmailarity of the consumed preys (Sorensen
index) its values varies inverse that the diversitg, in April it is the lowest, and is higher
in the last two periods. We can observe the higlveste in May (Table 2). These
variations are very small.
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Table 1L The origin of the preys, the consumed preys,dbeurrence of empty
stomachs and the feeding intensity (M-males, F-fema-juveniles)

April May June July

M F J M F M F M F J
% Aquatic
preys 11.30 4.94 6.25 11.18 24.67 13.01 11.44 3.78.76 15.40
%  Terrestrial
preys 88.70 95.10 93.80 88.82 75.33 86.99 88.56.309695.20 84.60
Total preys 204 162 16 170 227 246 341 27 21 13
% empty
stomachs - 4.17 - - - - - - - -
The max. no. of
prey/individual | 28 25 8 33 23 25 38 10 15 8
The  medium
no. of preys 6.18 6.75 5.33 7.39 9.87 11.71 1176 9 105 6.5

Table 2 The feeding similarity and the feeding diversity

| April May June July
The feeding similarity (Sorensen Index) 0.23 0.34 .280 0.27
The food diversity (Shannon WeavgrR.65 2.66 25 25
Index, H)

The preys with the highest amount are ColeoptesiadsFormicidas. The amount of
other preys varies by month. Terrestrial Gastropau®ear in the first three periods, with
higher amount, but they are present during the evbtldy. Aquatic Gastropods are present
only in the first three months. Araneidas have loamount in June, but they are observed
in every period. Dipterans are represented by éneedtrial ones (Brahiceras terrestrial
larvae, Culicids, Muscidas). Copepods are obserwalg in May with a big amount.
Homopteras are represented by Cicadina and Afidinatheir amount rises only in July.
There are prey taxa, that appear only in one of mienths with a small amount
(Pseudoscorpionids, Ostracodas, aquatic Isopogéddtera, Ephemeroptera, Orthoptera)
(Table 3).

Regarding the frequency of the preys some of them abserved at many
individuals, even if their number is lower. Thustth are prey taxa with high frequency and
low amount, like Acaria, Gammarida, Dytiscida, 8itsifla, and Lepidoptera larvae. In the
case of Formicidas in April the frequency is loveet the amount is higher. The preys that
take the top by the frequency are Araneida, Cotrapand Formicida (Table 3).

For establishing if there are significant variasan the feeding of the red bellied
toads, we applied the Kruskal Wallis test, its hss{H=13.25, df=3, p<0.005) showing that
the changes are significant. In order to compare féeeding of males/females and
adults/juveniles we applied the Mann Whitney U .tdst the case of the comparison
between sexes there are no significant differe(®e8.05, P=0.09), but between the adults
and the juveniles differences are significant (PS0P=0.000001).
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Table 3. The amount (A) and the frequency (Fhefpirey taxa

April May June July

A F A F A F A F
Vegetal fragments - 40.00 - 39.13 - 52,00 - 304.
Shed skin - 15.00 - 26.09 - 12.00 - 28.60
Minerals - 3.33 - - - - - -
Lumbricida 130 6.66| 050 434 017 200 - -
Gasteropoda-Planorbis 026 166 075 652 8.00 0360 -
Gasteropoda (t) 6.28 28.33 831 36/96 6.64 34.0@8 3. 14.30
Gasteropode-Limax - - 0.25 2.17 - - - -
Pseudoscorpionida - - - - 0.17 2.00 - -
Araneida 9.94 4500 13.60 63.04 3.74 24|00 9.84 1(®7.
Acaria 3.66 20.00 - - 0.17 200 164 14.30
Ostracoda - - - - 051 6.00 - -
Copepoda - - 579 434 - - - -
Isopods(aq.) - - - - 0.17 200 - -
Isopods( t) 026 166 025 217 0.17 200 - -
Gamarida 497 21.6Y 503 2391 068 800 - -
Diplopoda 9.68 45.00 3.77 1739 170 16/00 1.64 3a4.
Collembolla 6.28 15.00 1.76 8.69 0.17 200 328 @43
Efemeroptere (L) - - - - 051 400 - -
Ortoptera - - - - 0.51 4.00 - -
Cicadina 0.26 1.66| - - 1.02 10.00 11.50 42.90
Afidina - - 0.75 434 | 6.47 8.000 14.80 42.90
Heteroptera(acv) - - - - 0.17 2.0 1.64 14.30
Heteroptera(t) 261 166f 151 13.04 1.70 18.00 - -
Coleoptera (L. t) - - - - 0.17 200 - -
Coleoptera (t) 12.04 45.00 16.37 7174 33.73 66.06.4QL 57.10
Dytiscida-(L) - - 1.76 13.04 187 18.00 - -
Dytiscida 1.04 333, 478 3043 0.17 200 - -
Carabida 1.83 116y 050 434 119 6.00 - -
Stafilinida 0.78 5.00| 025 217 3.06 2200 - -
Elaterida 1.04 6.66/ 1.00 8.69 0.34 400 - -
Scarabeida 0.78 500 125 1087 051 6.00 - -
Cerambicida - - 0.25 217/ - - - -
Coccinelida - - 050 4.34| 034 4.0( - -
Curculionida 1.83 11.67 151 13.04 153 8.00 - -
Crizomelida 0.52 3.33| 025 217 - - - -
Lepidoptera (L) 3.92 2167 075 652 2.04 24|00 41.614.30
Lepidoptera 0.26 1.66| - - - - - -
Nematocera (L) 026 166 075 217 - - 1.64 14.30
Typulida - - - - 0.34 200 - -
Culicida 1.04 6.66| 226 1522 7.83 38.00 - -
Brahicere (aq. L) 1.83 11.6f - - - - 1.64 14.30
Brahicere (t. L) 3.14 166 680 217 - - 6.56 28.60
Brahicere (t.) - - - - 0.17 2.00] - -
Muscida 052 333 075 652 323 28,00 6.56 4290
Hymenoptera 052 333 025 217 085 10,00 1.64 3014.
Formicida 23.04 18.33 17.63 47.83 9.88 30,00 14.82.90
Tadpole - - - - - - 1.64 14.30
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Discussion

The reduced number of individuals without stomaadntent suggests good
environmental conditions for feeding. Similar stioas were encountered at othBr
bombinapopulations (8s et al 2003, 2004, 2005).

The consumption of vegetal fragments was identiédsome amphibian species
(SiLva et al 1989), but most of the amphibian speciegpeedators (GGALNICEANU et al
2000). There is a relation between the amount o&tg preys and vegetal fragments. The
studied habitat consists of a big swamp with abohdzegetation, and most of the
consumed preys were captured from the surface efatjuatic plants, the ingestion of
vegetal fragments being thus accidental.

Consuming of preys (Coleopterans, Gastropods, Adapeaptured from the surface
of the plants from the vicinity of the habitat alsould influence the frequency of the
vegetal fragments.

Many predators detect prey through movement, teisgothe aim for what tadpoles
are consumed (KUUK & GILCHRIST 1997). In our case the predators were consisteébeof
adults of the same species. Cannibalism on amptsibisgas pointed out by many authors
under conditions of high density and food limitati@rRump 1983). This can be the reason
for what these are consumed, these appearing orilyei last period, when we noticed a
reduced number of consumed preys. Others considpple eating on amphibians of being
opportunistic (PLIS & MYERS1985).

Most likely these tadpoles were consumed only is pleriod because they became
in the adequate developmental stage for consuniimgs their appearance is a result of the
fire bellied toads™ opportunistic feeding behaviour

There is an inverse relation between the appeamite vegetal fragments and the
shed skin. This fact shows that in the last petiwdconditions were more unpropitious, the
shed skin becoming a completion of the trophic spet, being considered a form of
recycling the epidermal proteins AMOON et al 1993). In other studies the shed skin eating
is a common phenomenon for its nutritional valu&/KER et al 2005). This fact is also
authenticated with the low amount of aquatic prieythis period. Altogether in July we can
observe a big amount of terrestrial preys. Thig fuggests an opportunistic feeding
behaviour of these fire bellied toads, consumingyges of accessible preys from their
vicinity.

Even if there is a small number of a prey type comsd in the last period, the
diversity and the similarity are quite high. Thigggests a homogenous distribution of them
that results in the high H value. And because efdmall number of captured individuals
and of the relative small number of consumed pypg is predictable that their preys to be
similar.

Minerals have no nutritional value, but their preseis understandable because of
the sandy substratum of the swamp. Some studiegeshthat there is selectivity in the fire
bellied toads™ feedingthe quality of the food is examined in the moutlvitya and
unpalatable food is not consumediNKE et al 2004). So we consider the presence of the
minerals in the stomach contents as an accidtastinteresting that they are present only in
the first period together with typical preys thatel on the soil (terrestrial Isopods,
Diplopods). This fact suggests that the individuzfl$8. bombinahunted in the terrestrial
environment, and sand particles can arrive thubkeir stomach together with the ingested
prey.

In the first periods there is a big difference begw the maximum number of
prey/individual and the average number of prey. Bugire are also present large sized
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preys. From this emerges that the high maximum murmabprey/individual is by chance, it
occurs only at some individuals.

In the last period the two parameters of the fegdlimensity are more appropriate.
This can be a result of the presence of more Hitted preys, that are distributed evenly,
but consuming them in high numbers determines h higerage of prey. Possibly that in
the first months when the humidity was big, the firellied toads could access both of the
surroundings (terrestrial and aquatic), thus caalpture more prey types with varied size,
that determines the differences between the maximumber of prey/ individual and
average number of prey. But in the last month whey had no access to the aquatic preys,
because the water level was very low, their troplihe lessened. In this case the feeding
in only one environmental type raises the possybihat the value of the food quantity and
distribution is closer.

It's interesting the raised value of the feedingikirity in May. Parallel with this
fact we can observe a high frequency of shed skith the frequency of the vegetal
fragments is also high. This suggests that in tismth they had access to preys both in
terrestrial and aquatic environment. This resuitthe presence of many prey types in their
trophic spectrum. These preys are presented horoagbndistributed by their amount.
This fact determined the high diversity. The higimikarity shows that these preys were
also distributed relatively in equal manner at gvieidividual. As a conclusion we can
consider that in this month the environmental ctods for feeding were the most
favourable.

The presence of varied sized terrestrial and agjyagys shows an opportunistic
feeding behaviour of these toads. Their presenae also be explained with the
characteristics of the habitat, the limit betwelesm aquatic and terrestrial environment being
unclear, the depth of the water being small, thiéasa big, and presenting somewhere dry
land with abundant vegetation. The red bellied $0afiteding is not selective, they
consuming everything that moves and has adequaddaiingesting.

From Dipterans only Nematoceran larvae has aquaiign. High consumption of
mosquito larvae was also encountered by other esi{ByRANT & HOPKINS 2008). Larvae
with terrestrial origin are also consumed, thesandeepresented by caterpillars. Some
authors consider they are consumed because ofi¢lssimotile than adult insectsI¢EK &
MERMER 2007).

Regarding the significant variation of feeding biffedent periods, they can be close
related to the environmental changes. Even if vam’'tdimeasure the trophic offer of the
habitat, the various frequency and amount valuesttef preys suggest several
environmental changes, which probably influencedhbaredator and prey. There was
noticed on amphibians that they change their diéilfly in response to local variations in
the frequency of available prey itemsefBRy & BULLOCK 1962, ®PoviC et al 1992).

The size of the consumed prey is influenced by rttmuth size of the predator
(BoomsmA & ARNTZEN 1985). This can be the reason of the feeding rdiffees at the fire
bellied toads by the developmental stage. Therenstised that in the first periods of their
life juveniles feed mostly with small, non-flyinggys, and during their development they
learn hunting strategies, and due to their bodg ey feed after with larger and more
mobile preys (K\NE et al 2004).
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Comunitati algale planctonice din
Lacul Valea Viteilor (Judetul Bihor)

ALEXANDRA BOTA, LAURA MOMEU

Abstract.

The present paper presents the qualitative strictof
planktonic algal communities from Lake Valeadfior, including the
assessment of its ecological status based on vea@robity and
trophicity. The qualitative structure of planktoratgal communities
was correlated with several water physical and dta@m
characteristics. The seasonal dynamics, togethér thie level of
similarity between the algal communities were a@lsosidered.

Lucrarea preziatcompoziia calitativi a comuniitilor de alge
planctonice din Lacul Valea ilor, cu referire la starea ecologia
acestuia, evaluatpe baza nivelului de saprobitate al celui de
troficitate al apei. Acest lucru s-a realizat pedatructurii calitative a
comunititilor algale planctonice, corelaii cu unele caracteristici
fizico-chimice ale apei. S-a evidgat dinamica sezonigri gradul de
similaritate floristi@ a comuniitilor algale planctonice.

Cuvinte cheie:“infloriri” ale apei, troficitate, saprobitate,dindicatori

Introducere. Se stie ca algele #&spund in timp scurt la @aneasi modificarea
factorilor fizico-chimici din mediul lor de via. Am luat Tn studiu comunitatea algal
planctoni@ din mai multe motive, in primul rAnd deoarece ateaste reprezentaliv
pentru acest tip de ecosisteme acvatice, findmacwai pentru stabilirea stii ecologice
a acestora. In al doilea rand, studiul dei faste primul de acest fel, neexistand studii
anterioare referitoare la algele din acest lac. chnformitate cu Directiva Apei
(2000/60/UE), se impune ca in uitmarea etay) evaluarea calitii apei, indiferent de tipul
de bazin acvatic,asse fadé Tn primul rand pe baza organismelor acvatice. d®mand
monitorizarea tuturor bazinelor acvatice, urmandeaajunge la calitatea bura apei,
inclusiv in cele influetate antropic. Reynolds (199%) Willén (2000) au aitat &
informgiile legate de structurgl functiile comunittilor algale planctonice sunt parametrii
de baz care reflect starea ecologic a ecosistemului lacustru analizat. Cetdkt
referitoare la impactul antropic asupra ecosistematvatice se bazeain principal pe
acele alge sau alte organisme acvatice care imtgraeodificarile proprietitilor fizico-
chimice ale apei, fiind buni indicatori ai acestora

Lacul Valea Vieilor (fig. 1) situat Tn Campia lerului (jud. BiHoeste un ecosistem
acvatic care funtioneaa in regim dirijat, fiind amenajat pe cursubivVi teilor, afluent al
Viii Csilagos din bazinul de drenaj ahiVBarcaului (Ujvéri, 1972). A fost dat Tn folosia
in anul 1979, fiind amplasat la margineaprii de sub satul Jutelec. Este un baraj de
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atenuare cu retéie permanent fiind utilizat ca bazin piscicol. Are funda din giméant
argilos, cu faltimea maxini a barajului de 10 m si suprédade 32,83 ha (Burescu, 2003).

Aspectele practice care se desprind din rezultateteeirilor privind compoziia
calitativa a comuniitilor algale planctonice vizeaaitilizarea unor alge, a celor care au
valoare indicatoare, n evaluarea @ailitapei (Momeu, 2008). Concret este vorba despre
cele care sunt fini indicatori ai nivelului de ticfatesi de saprobitate a apsi,prin urmare
se utilizeaZ cu succes n procesele de monitorizare a ecogfteracvatice. Ne-am propus
studiul comuntitilor algale planctonice, aceatea fiind reprezewtagientru apele #toare
n procesele de monitorizare (Carvallio et colabQe6).

Prin urmare, obiectivele udrite sunt:

stabilirea structurii calitative a comudtitor algale planctonice;

evidenierea dinamicii sezoniere;

evaluarea étii ecologice a lacului pe baza speciilor indicatode alge, utilizand
indici de troficitatesi de saprobitate;

calcularea indicelui de similaritate floristic

Fig. 1. Localizarea Lacului Valea Yéilor (sursa: Google Earth

Materiale si metode de lucru.

Materialul biologic studiat a fost colectat Tn varégoamna anului 2008 primavara
anului 2009 din Lacul Valea Yéilor. Probele planctonice s-au prelevat cu ajutfileului
planctonic cu diametrul ochiurilor de 40 um, piiltrdrea a 20-30 | a&p Fixarea probelor s-
a facut in teren, in momentul colédit, in soluie 4% formaldehid. Determinarea speciilor
de alge s-a realizat in laborator, utilizdnd praraumede sau fixate (pentru diatomee), cu
ajutorul microscopului optic Nikon, tip Eclipse B@L

S-au calculat indicii de troficitate daipThunmark (1945), Nygaard (1949),
Heinonen (1980}i Oltean (1977)i de poluare organic la nivel de specigi gen dug
Palmer (1969). Gradul de similaritate florigtientre comuniitile algale cercetate s-a
stabilit pe baza indicelui de similaritate Jaccandtricea de similaritate fiind elaboigie
baza programului PAST, datele fiind prezentatefeutna de dendrograim

Tn momentul prelexii probelor de vat s-au efectuatsi masuitori ai unor
parametrii fizico-chimic ai apei (tab. 1.).
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Tab. 1. Valorile parametrilor fizico-chimici (august 2008

Parametrii fizico-chimici Valori
Temperatura apefg) 24,5
Conductivitatea (uS/cm) 1205
Salinitatea mg/I 702
. mg/l 5,21
O, dizolvat

% 67,3

pH 8,9

Rezultatesi discutii.

Analizadnd valorile parametrilor fizico-chimic ai @pdin tabelul 1, constimn
valorile mari ale conductivitii si salinitatii, in concordati cu natura substratului (Posea,
1997), dar influetatesi de tehnologiile aplicate n iazul piscicglpe terenurile agricole
din jur (fanae, pisuni, teren arabil). PH-ul puternic alcalin se data acelorai cauze, la
care se adadgnfluenta procesului de fotosintaain timpul verii cu un mare consum de
CO,, care determin cresterea valorii pH-ului n timpul zilei (tab. 1) Vaite modeste ale
O, sunt in concordai cu valorile ridicate ale temperaturii.

Din probele planctonice prelevate in cele trei aeeg s-au identificat 147 taxoni
(tab. 2) Incadnmala 7 Tncrengturi: Cyanobacteria — 10 taxoni, Euglenophyta —t&@ni,
Cryptophyta — 2 taxoni, Dinophyta — 1 taxon, Xamtga — 2 taxoni, Bacillariophyta — 44
taxoni, Chlorophyta — 66 taxoni (fig. 2). Aceastructui calitativa a comuniitilor algale
planctonice, cu nuanul cel mai mare de alge verzi (Chlorophyta) ins&git in timpul
primaverii si verii (tab. 2, fig. 2), evidaiazi o situaie real, cunoscut din iazurile
piscicole (Giraus, 1979; Momeu, Drago Péterfi, 1979, 1980, 1981; Momeu, Péterfi,
Anghel, 1991-1992; Momeu, Gi@, Péterfi, 2006; Péterfi, 1964, 1965, 1969; Pral688
etc.). Acelai lucru este valabilsi pentru flagelatele euglenoide (Euglenophytd)
cianobacterii (Cyanobacteria) situate pe pibziurmatoare (tab. 2, fig. 2), dar cu valori mai
mici comparativ cu cele ale clorofitelor (Momeu,aos, Péterfi, 1980; Momeu, C{sg,
Péterfi, 2006 etc.).

O situgie deosebit s-a inregistrat Tn Lacul Valea t€ilor in toamna anului 2008,
cand sub aspect calitativ diatomeele sunt celenmaieroase (tab. 2, fig. 2, 3). Acest lucru
a fost cauzat de amestecarea maselor ddrapcest sezon, fapt confirmat de faptal c
majoritatea speciilor de diatomee sunt specii bdnwantrenate de guiarea pe verticala
maselor de ap (circulaia de toam#). Sub aspect ecologic, speciile cosmopolite larg
raspandite in diverse ecosisteme acvatice sunt agieopasi numar de cele ¥spandite n
apele eutrofe.

Din punct de vedere calitativ, s-a Tnregistrat ssamnea cunoscuta speciilor de
alge care produc ,inflorirea” apei in iazurile pesde (Oltean, 1977; Reynolds, 1997;
Willén, 2000). Acest proces debutéain cele mai multe sitwi inca de la sfagitul
primaverii si se contind Tn anotimpul &lduros, cu dezvoltarea masia algelor verzi
clorococale. Ciclul se incheie toamna ddat maxime cantitative inregistrate de specii de
cianobacterii.
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Fig. 2. Abundena numerid procentual a grupelor taxonomice de alge
din Lacul Valea \Meilor

In Lacul Valea Vieilor, in comunitatea planctoride primdvari (fig.3) s-a observat
dezvoltarea Tn mésa a speciilor de alge verzi, din genur®cystis(O. lacustris O.
marssoni), Pediastrum (P. boryanum P. duplex P. simplex si ScenedesmugS.
disciformis S. opoliensisS. quadricaudp Sfasitul verii (luna august) a fost marcat de
Jnflorirea” apei iazului, cauzatde specii de cianobacterii, din gerMicrocystis (M.
aeruginosa M. viridis, M. wesenbergii In timpul toamnei a persistat ,inflorirea” apmi
cianoficee, dar s-au schimbat specile dominanteestea ap&inand genului
GomphosphaerigG. aponina G. compacta

K aug.08
nov. 08

™ apr.03

Cyanobacteria ity
Cryptophyta

Euglenophyta
Aantophyta
Chlorophyta

Fig. 3. Abundena numerid pe increngturi a algelor planctonice din Lacul Valea
Viteilor
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Tab. 2. Compoziia calitativa a comuniitilor algale planctonice din Lacul Valeatgilor

Numar Cyanobacteria Vara 2008 Toamna Primavara
2008 2009

1 Aphanizomenon flos-aquae +

2 Aphanothece clathrata +

3 Aphanothece endophytica +

4 Chroococcus minutus + + +
5 Gomphosphaeria aponina + +

6 Gomphosphaeria compacta + +

7 Microcystis aeruginosa + +

8 Microcystis viridis + +

9 Microcystis wesenbergii + +

10 Spirulina maior + +

Numar Euglenophyta Vara 20

1 Euglena acus +

2 Euglena cuneata +
3 Euglena deses + +
4 Euglena ehrenbergii + +
5 Euglena limnophila +

6 Euglena oblonga + +
7 Euglena oxyuris + +
8 Euglena spirogyra +
9 Euglena texta + + +
10 Euglena viridis +

11 Lepocinclis ovum +

12 Phacus curvicauda + +
13 Phacus helicoides + +
14 Phacus longicauda + +
15 Phacus orbicularis +
16 Phacus tortus + +
17 Strombomonas verrucosa +

18 Trachelomonas granulata +

19 Trachelomonas hispida + +
20 Trachelomonas verrucosa +
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Numar Euglenophyta Vara 2008 Toamna Primavara
2008 2009
21 Trachelomonas volvocina + +
22 Trachelomonas volvocinopsis + +
Numar Cryptophyta
1 Cryptomonas curvata +
2 Cryptomonas marssonii +
Numar Dynophyta
1 Ceratium furcoides + +
Numgar Xantophyta
1 Goniochloris mutica + +
2 Goniochloris smithii +
Numar Bacillariophyta
Ord. Centrales
1 Cyclotella comuta +
2 Cyclotella meneghiniana + + +
3 Cyclotella ocellata +
4 Melosira ambigua +
5 Melosira granulata + + +
6 Melosira islandica +
7 Melosira varians +
8 Stephanodiscus hantzschii +
Numar Bacillariophyta
Ord. Pennales
1 Achnanthes minutissima +
2 Amphora libyca +
3 Amphora ovalis + +
4 Anomoeoneis sphaerophora +
5 Caloneis silicula + +
6 Cocconeis pediculus + +
7 Cocconeis placentula + +
8 Cymatopleura elliptica +
9 Cymatopleura solea + +
10 Cymbella aspera +
11 Cymbella minuta +
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Numar Bacillariophyta Vara 2008 Toamna Primavara
Ord. Pennales 2008 2009

12 Cymbella silesiaca +

13 Cymbella tumida +

14 Fragilaria capucina var. +

vaucheriae

15 Fragilaria ulna + +
16 Gomphonema affine +

17 Gomphonema parvulum +

18 Gyrosigma acuminatum +

19 Gyrosigma scalproides +

20 Gyrosirma attenuatum +

21 Navicula capitata + +

22 Navicula capitoradiata +

23 Navicula cincta +

24 Navicula cuspidata +

25 Navicula placentula +

26 Navicula pygmaea +

27 Navicula radiosa + +

28 Navicula recens +

29 Navicula tripunctata +

30 Nitzschia palea +

31 Nitzschia acicularis + +
32 Nitzschia constricta +

33 Nitzschia dissipata +

34 Nitzschia linearis +

35 Nitzschia sinuata var. tabellaria +

36 Nitzschia tryblionella +

Numgar Chlorophyta
Ord. Chlorococcales

1 Actinastrum hantzschii +

2 Botryococcus braunii + +

3 Coelastrum astroideum +

4 Coelastrum microporum + +
5 Coelastrum speciosum +
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Numar Chlorophyta Vara 2008 Toamna Primavara
Ord. Chlorococcales 2008 2009

6 Coelastrum sphaericum + + +
7 Coenocystis obtusa +
8 Coenococcus planktonicus +
9 Coenococcus polycoccus +

10 Crucigenia appendiculata +
11 Crucigenia tetrapedia + + +
12 Crucigeniella apiculata +
13 Dichotomococcus curvatus +
14 Dictyosphaerium +

ehrenbergianum

15 Dictyosphaerium pulchellum + +
16 Echinocoleum elegans +

17 Franceia droescheri +

18 Fusola viridis +

19 Kirchneriella aperta +

20 Langerheimia subsalsa +

21 Oocysis lacustris + + +
22 Oocystis borgei + +
23 Oocystis marssonii + +
24 Oocystis parva +
25 Oonephris obesa +

26 Pediastrum boryanum + + +
27 Pediastrum duplex + + +
28 Pediastrum simplex + + +
29 Pediastrum tetras +

30 Planktosphaeria gelatinosa +
31 Scenedesmus acutiformis +

32 Scenedesmus acutus +
33 Scenedesmus arcuatus + +
34 Scenedesmus denticulatus +

35 Scenedesmus disciformis +
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Numar Chlorophyta Vara 2008 Toamna Primavara
Ord. Chlorococcales 2008 2009
36 Scenedesmus ellipticus +
37 Scenedesmus intermedius +
38 Scenedesmus lefevrii +
39 Scenedesmus opoliensis + + +
40 Scenedesmus quadricauda + + +
41 Scenedesmus spinosus +
42 Schroederia robusta + +
43 Selenastrum bibraianum +
44 Siderocelis ornata +
45 Tetraédron caudatum +
46 Tetraédron hastatum +
47 Tetraédron limneticum +
48 Tetraédron minimum +
49 Tetrastrum triangulare +
50 Tetrastrum glabrum +
51 Tetrastrum komarekii +
52 Treubaria triappendicuata +
Numar Chlorophyta
Ord. Zignematales
1 Closterium acerosum + +
2 Closterium acutum +
3 Closterium limneticum +
4 Cosmarium botrytis +
5 Cosmarium regnellii +
6 Staurastrum chaetoceras + + +
7 Staurastrum paradoxum + + +
8 Staurastrum tetracerum + +
Numgar Chlorophyta
Ord. Volvocales
1 Carteria peterhofiensis +
2 Chlamydomonas ehrenbergii +
3 Chlamydomonas monadina +
4 Eudorina elegans + +
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Numgar Chlorophyta Vara 2008 Toamna Primavara
Ord. Volvocales 2008 2009
5 Pandorina morum + + +
Numgar Chlorophyta
Ord. Chaetophorales
1 Elakatothrix acuta + +

Dinamica sezoniér a comuniitilor algale planctonice poate fi sesizafi din
modificarea nurirului de taxoni de la un anotimp la altul (tab. B),primul rand a celor
apatindnd celor trei grupe sistematice care sunt cel biree reprezentate, adialgele
verzisi cianoficeele care produc ,inflorirea” apei, resipe flagelatele euglenoide. Acgle
lucru este sugerai de dentrograma (fig. 4) realizape baza indicelui Jaccard, cu valori
modeste ale acestuia, care amdiferenele evidente intre comudaiile algale planctonice

din cele trei sezoane.

Tab. 3. Numir de specii pe incretityri, in cele trei sezoane

Increngitura August 2008 Noiembrie 2008 Aprilie 2009 Total

Cyanobacteria 9 7 2 10

Euglenophyta 17 2 17 22
Cryptophyta 0 0 2 2
Dinophyta 1 1 0 1
Xantophyta 2 0 1 2

Bacillariophyta 10 38 8 44
Chlorophyta 41 19 39 66

TOTAL 147

A, 00
Nov. 2008

Ag 08

0,9
0,8
0,7
0,6
0,5+
0,4 —
0,3
0,2
0,1+

Simiarity

T T T 1
1 2 3 4

Fig. 4. Valorile similarittii floristice Tntre comunittile algale planctonice din Lacul
Valea Vieilor Tn cele trei anotimpuri

Pornind de la premisaidn cursul succesiunii naturale a ecosistemelaustie se
trece treptat de la stadiul oligotrof spre cel eyytOltean (1977) aratci procesul de
eutrofizare este accelerat de intemie@romului, situéie Tn care se poate ajunge la stadiul
hipertrof sau politrof. Fiecare stadiu din acg&asticcesiune se caracteriz&garintr-o
comunitate algal specifia, atat in ceea ce prie nunirul de taxoni, cati apariia
fenomenelor de ,inflorire” a apei. In fuie de structura calitativa comuniitilor algale
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planctonicesi de tipul de specii care produc ,inflorirea” agdei ecosistemele acvatice
lacustre, aceka autor (Oltean, 1977) propune calcularea unorcindé troficitate, pe baza
carora se poate evalua nivelul de troficitate intr-amumit moment din succesiunea
acestora. Acesta se poate schimba de la un sezalulain acelsi lac, in fungie de
interagiunea dintre factorii de mediu natursilicei antropici, procesul nefiind unul liniar, ci
cu posibile etape de revenire n stadii anteriadgesuccesiunii.

In Lacul Valea Vieilor s-a calculat indicele de delta-eutrofie peranotimpul de
primavara, caAnd s-au semnalata ,infloriri” ale apei cu atd@rococalesi respectiv cel de
zeta-eutrofie pentru vasi toamri, ih cazul dezvairii masive a cianobacteriilor. Valorile
ohtinute pentru acgi indici (3,96 pentru indicele de delta-eutrofje 60,06, respectiv
130,41 pentru indicii de zeta-eutrofie pentru coititile de toama si vara) situeaz Lacul
Valea Vieilor la nivelul superior al stadiului de eutrofie.

Acelesi rezultate s-au agmut si din calcularea indicilor fitoplanctonici (tab. dg
cloroficee (Thunmark, 1945), de mixoficee (cianeélsi indicele compus (Nygaard, 1949)
care indi@ stadiul in care se afLacul Valea Vieilor, si anume, cel eutrof.

Tab. 4. Valorile indicilor fitoplanctonici pentru comuiifle de alge planctonice din Lacul
Valea Vieilor

FITOP:Z?CC:?'ONICI August 2008 Noiembrie 2008 Aprilie 2009
Indice de cloroficee 4,14 8,5 6
Indice de cianoficee 1,28 3,5 -

Indice compus 8,14 15 11

Un puternic proces de eutrofizare este confirghaie indicele de troficitate propus
de Heinonen (1980), ca raport intre rinnh de specii care indiceutrofiesi cele care infig
oligotrofie. Subliniem & din totalul de 147 taxoni identifida 89 sunt cunoscu ca
dezvoltdndu-se Tn ape eutrgfedoar 4 taxoni indicand oligotrofie.

Dezvoltarea masiva algelor in ape #toare determif acumularea unor cariit
mari de materie orgaric care are drept conseginapariia unor procese anaerobe de
descompunere a acesteia. Algele sunt organismeridsend rapid la aceste modifiG
prin speciile indicatoare.

in Lacul Valea Vieilor s-au identificat specii care indipoluare organic ridicati
(Palmer, 1969) precuntuglena viridis Scenedesmus quadricaudau altele, indicand
nivel saprobic critic (Marvan, Sladeckova, 1978p aum sunEuglena deseE. oxyuris
E. viridis, Cosmarium botrytis Closterium acerosumNavicula tripunctata Nitzschia
acicularisetc.

Relevami deosebit pentru poluarea orgaridin Lacul Valea Meilor au indicii de
poluare organit calculai (Palmer, 1969), la nivel de ge la nivel de specie (tab. 5).
Valorile Tnregistrate la nivel de gen semriifigpoluare organicridicat (valoare peste 20)
in sezonul #lduros si intermediaél pentru anotimpul de prifimara si toamra (valoare
cupring intre 15si 19). O posibik cauz a reducerii nivelului de poluare orgaijipoate fi
amestecarea maselor deiatin cele doa sezoane, prin circuia de toama si cea de
primavara. Indicele de poluare orgai#ita nivel de specie (tab. 5), indiacelai proces de
poluare organit, cu diferema c, prin valorile obinute, aceasta este ridigattat vara, cafi
primavara,si estimaiti ca intermediarin anotimpul de toanin
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Tab. 5. Valorile indicilor de poluare orgaaicalculai pe cele trei anotimpuri

Indice de poluare organic August 2008 Noiembrie 2008 Aprilie 2009
La nivel de gen 22 18 16
La nivel de specie 42 17 22

O tendind moderfa care se manifestin ultimii ani in domeniul evaliii calitatii
apelor sitatoare continentale este cea care propune o abosldreaspect funional
(Reynolds, 1997). Se propun mai multe grupe fionele fiecare cu genusi specii de alge
reprezentative, precumdi o succesiune a acestor grupe fiowale, in funde de
modificarea nivelului de troficitate al apei.

In Lacul Valea Vieilor, comunitatea algalplanctoni@ se incadredzla doui grupe
functionale care caracterizealacurile eutrofe. Comunitatea planctahieernal dominani
de alge verzi din ordinul Chlorococcales, repreaiénie specii ale genuliediastrum
ScenedesmusActinastrum Coelastrum Crucigenia Langerheimia Tetrastrum si
Tetraédron se incadreazla grupul fungonal (asociga) ,Y”, tipica pentru habitate
acvtaice cu ap sttitoare, bogate Tn nutrignde tipul iazurilor piscicolesi a lacurilor de
mica adancime, sau a raurilor lin cdtgare. In acelg tipuri de ecosisteme acvtaice
eutrofe, se poate dezvofpo comunitate algéaldominai de unele specii de cianobacterii,
apatinand ordinului Chroococcales, reprezentde dezvoltarea magiva speciilor din
genurileMicrocystis(M. aeruginosaM. viridis si M. wesenbergisi GomphosphaeridG.
aponinasi G. compacta Este tipul fungonal (asociéa) ,M” caracteristi@ lacurilor mici
din zona temperatsituati la latitudini joase. In cazul Lacului Valeat¥ilor, s-a identificat
aceast asocigie ,M”, In cadrul comuniitilor planctonice de var respectiv de toanin

Rezultatele otinute din studierea comuaitlor algale planctonice din Lacul Valea
Viteilor concord cu cele obnute de gl autori intara noast (Carius, 1979; Momeu,
Dragg, Péterfi, 1979, 1980, 1981; Péterfi, 1969; Pral&88) sau in alteiri din Europa
(Dominguez et colab., 2008; Lepisto et colab, 20@&est lucru se reférla compozia
calitativa si dinamica sezoniéra comuniitilor algale planctoice, céafi la folosirea unor
indici pe baZ de alge, 1n stabilireaisti ecologice a lacurilor.

Concluzii.

Prin rezultatele cercailor efectuate asupra comudtitor de alge planctonice s-a
adus o contribtie importani la cunoaterea florei algale din Lacul Valea teilor si din
Romania, acest studiu fiind primul de acest fehdast ecosistem acvatic;

Numirul mare de taxoni identifigiagi indicii fitoplanctonici calculd, arat ca Lacul
Valea Vieilor se afi Intr-un proces avansat de eutrofizare;

Speciile indicatoare de nivel saprobic critic praeein Lacul Valea \feilor, casi
valorile indicilor de polaure orgariiccalculai, indici o poluare organic moderai in
sezoanele de prizwara si toamri, si una ridicad in timpul verii.
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Fig 1. Aspect general al comuiiii de primavara
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Fig 2. Pediastrum boryanurth)
si Oocystis sp(B)

Fig 4. Pediastrumsimplex

95

Fig 5. Oocystissp. (A),Coenococcussp.
(B), Euglena text4C)



Fig 6. Coelastrumsp. cu Fig 7. Pediastru boryanum
Autospori

Fig 8. Pediastrum simplex(A) si Fig 9. Scenedesmus sp

Staurastrum paradoxuiiB)
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Fig 10.Scenedesmus quadricauda Fig 11. Pediastrum duplex (A) si
Scenedesmus arcuat(B®)

Fig 12.Crucigeniella apiculatgA), Fig 13.Aspect general al comuiiti
Oocystissp. (B) de vai
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Fig 14. Microcystis aeruginosa Fig 15 Microcystis viridis

Fig 16 Microcystis wesenbergii Figl7 Aspect general al comuaii
planctonice de toanin
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Food composition of a.issotrion vulgaris Linnaeus
1758 (Amphibia) population from
Vadu Crisului, Bihor County, Romania

DAVID ANAMARIA , CUPSA DIANA, HODISAN OANA, ERDEI ANDREA

Abstract

We analysed the stomach content of T&sotriton vulgaris
individuals (45 females and 34 males) identifyirfidl Sanimal prey. The food
composition of this population is overall homogesdaoth males and females
consuming in high quantities Crustacean — Gamariddch represents the
most important prey taxa during the whole studyquerThe studied stomachs
contain, beside animal preys, vegetal fragmentssiedl skin. The samples
were collected in March and April when the newts &r their breeding
season, thus the majority of the identified preyatdive in the aquatic
environment.

Keywords: feeding,Lissotriton vulgaris seasonal variation

Introduction

It is currently accepted that in order to proteatestain species it is necessary to
have data about its biology and behaviour, theafiseod resources being one of the most
relevant features of the life history of a specigs,it affects the survival and regulates
future recruitment (GeLLO et al. 2006). Newts reproduce in aquatic habithtss data of
their state is very important, respectively whergsnecessary conditions for reproduction
are assured, for example the prey diversity, tlesqmce of the hunters or of the aquatic
vegetation (&8E! et al. 2006).

Lissotriton vulgarishas a wide distribution in Romaniaufin 1960) but in the last
years many populations are in decline or have beaaxtinct (OGALNICEANU et al. 2000).

In our study zone this species is common, beingddn the breeding period in all types of
aquatic habitats including temporary pounds or l#kes formed after the extraction of
bauxite (@VACIU-MARCOV et al. 2003).

The food composition in the reproductive period wasdied in our country only
after the year 2000 (CorT-LUCACIU et al. 2004, 2006; @ACHI et al 2007; RvID et al.
2007, 2008; DIsAN et al. 2009). In the last few years, papers wipidsented the food
composition of this species in comparison with Aeotone also appeared in the scientific
literature (GCORT-LUCACIU et al. 2007a, BvID et al. 2009). For a better understanding of
the role of amphibians as predators in ecosystefietary studies through their entire
activity season are necessary together with inyatitig the effects of sex and ontogeny
upon feeding (Y et al 2009).

In this study we present the food composition bf gulgarispopulation, depending
on the period of the study and the sex of the newts
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Materials and methods

The present study was carried out in the year 2@Qhe month of March and April.
The studied habitat is located near Vadw@ui village, in Ridurea Craiului Mountains at
an altitude of 270 m. The habitat is located atlthse of a cliff, having a depth of 30 cm, a
surface of 5 M and the substratum of the pond is covered witd.rfiie pound is supplied
with water by a brook that flows from Zmlui cave.

During the three periods of the study we analydesl $tomach content of 79
individuals (45 females and 34 males). Newts weagguwred using some round nets set on a
metallic frame. We used the stomach flushing methoadrder to collect the stomach
contents (8LE et al. 2005), which has the advantage that it dwgsharm the animals,
allowing the liberation of the newts in the habitdt origin after the collecting of the
samples. For this method we used a syringe atrtieoBwhich we attached a plastic tube.
The samples were preserved in separate airtightuiess, which contain a 4% solution of
formaldehyde. The processing of the samples wa® rimatthe laboratory, with the help of a
binocular microscope.

The studied parameters of the trophic spectrurhi;study were: the amount of the
prey items, and the frequency by which newts corsliencertain taxa, the variation of the
maximum and average number of preys/individual, thigin of the identified preys
regarding the aquatic or terrestrial environmert gue food diversity.

Results and discussions

The population did not show individuals with emtpmachs, although situations
of this kind can be noted at most amphibian poprat because of certain unfavourable
environmental conditions that firstly influence ttaxon preys (&8s et al. 2003). The lack
of empty stomachs indicates optimum feeding cooigj which is connected to both the
environmental conditions and to the presence irrg¢lspective habitat of a high number of
potential preys (&5 et al. 2009). The 571 animal preys were groupedliprey categories,
the most important one being represented by thet&caan.

In the second period of the study, or"1& April, we recorded the most intense
feeding, at this date the analysed population lpaptimal feeding conditions. In this
period we also recorded the highest maximum preyhar ingested by an individual (33
preys). The intense feeding observed in this pesatlie to the consumption, only on this
date, of the Ostracodas and also by the presenCemdpods. These prey categories have
small size, thus the newts have to ingest a laugatity to satisfy their energetic needs. In
the second period the Ostracods, together wittCthigepods represent 20.31% of the total
number of preys, while in the last period the G=ids are no longer present in the food
composition of the population and the amount of @wpepods reaches only 7.61%, thus
the value of the feeding intensity decreases inpaoison to the previous period.

In March the average number of prey/individual weaty 4.25, in the case of the
two sexes the males eat fewer preys than the fenf&able 1), this also being valid for the
next periods of the study.

The studied_. vulgaris population feeds less intensely than other spesfieewts,
at least than those from Romaniaa(d et al. 2008, 2009; @ACH! et al. 2007). The
trophic spectrum of this population consists oféasized preys, the high average number
of prey at other populations is caused by the copsion of preys like Ostracods,
Copepods and Cladoceras, these having small siz¢has the newts have to eat a greater
amount.
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Table 1. The number of analyzed individuals. The total, imasn and average
number of preys per individual. The amount of aiguahd terrestrial preys. The feeding
diversity (H)

31.03.2007 15.04.2007 21.04.2007
F M T F M T F M T
No. of analyzed 11 14 25 18 8 26 16 12 28
individuals
Total no. of prey 67 46 113| 173 54 221 119 78 197
Maximum no. of 10 7 10 33 12 33 17 12 17
prey/individual
Average no. of prey 6.09 328 452| 961 675 873 74 65  7.03
/individual
% terrestrial prey 17.92 1957 2213 2.9 1482 5.r3849 385 127
% aquatic prey 82.08 80.43 77.87 97.10 85.18 948151 96.15 87.30
Feeding diversity (H) 0.5 1.1 0.97 1.15 245 1.22 910 0.99 0.97

As for the two sexes, the females have a more setégeding than the males do. In
general at the amphibians the females’ feeding a@senintense, these consuming larger
preys, due to the increased energetic consumptemessary for the formation of the
hatchlings (BAVATTI et al. 2004). In laboratory conditions the maléshis species, even
hungry, were less interested in the food than #males, being absorbed by the nuptial
parade (RNTA et al. 1987).

However, the maximum number of preys/individualalfle 1) in the first and last
period, is significantly lower than for other spebf newts (€ORT-LUCACIU et al. 2007b,
DAvID et al. 2008, 2009). This is a consequence of tresumption of relatively large
sized preys. From the diet composition of thesulgaris populations the preys with small
size are absent in the first and last period (@uaesi: Ostracoda or Cladocera), probably,
their absence is a consequence of the lower tetopesa If there are microcrustaceans in
the water, these are consumed in large quantitfeghéd common newt (QACH! et al.
2007, DaviD et al. 2009) as well as by the other species ot ¢KUTRUP et al. 2005).
These data prove that the common newt changesiatscdmposition according to the
abundance of preys from the habitat, being activedqtors like other species of
amphibians (@Ek et al. 2007).

The study was carried out in the breeding peribds the majority of the identified
preys originates from the aquatic environment. Ha first period the terrestrial preys
represented 22.13% from the total number of prinesterrestrial Isopoda being consumed
in high amounts by both males and females. The ghasirsurrounded by a humid area
allowing the newts to hunt outside of it. Followitlds period the number of aquatic preys
decreases probably due to the increase of the nuaibgreys (Table 2). Some authors
consider that the consumption of terrestrial préys newts in the aquatic period is
considered a consequence of their accidental presenthe aquatic habitat, the newts
capturing them from the surface of the wateeNDEL et al. 1999, BNOEL & JoLY 2001).
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Concerning the feeding diversity we observed thahé case of this parameter the
males are the ones which have a more diverse foatpasition. In the first period the
females have a low value of the diversity indexs6)0due to the consumption in great
quantities of Gamarida and Isopoda, this beingahly taxa identified in the analysed
stomach contents. In the second date of the sthdyfood diversity recorded at the males
was 2.45, this being the highest value during thigree study. The males have access to
many prey categories due to the presence of theaborest in the aquatic period, which
offers them more mobility.

Table 2. The amount of the prey taxa (F — females; M — made).-aquatic; t. —
terrestrial, L.- larvae)

31.03.2007 15.04.2007 21.04.2007

F M T F M T F M T
Nematoda - 4.35 1.77 2.31 14.8 5.29 4.2 3.85 4.06
Gasteropoda-snail
(aq.) - - - - - - 0.84 - 0.51

Crustacean - Ostracoda_ _ 19.7 37 15.9 _ _ _

Crustacean - Copepoda - - - 2.89 9.26 4.41 5.04 11561

Crustacean - Gamarida 82.1 63 7413 61.3 57.4 60.4 .6 7562.8 70.6
Crustacean - Isopoda
(t) 17.9 21.7 195 0.58 - 0.44 - - -
Crustacean - Isopoda
(ag.) - 6.52 2.65 121 14.8 12.8 11.8 21.8 15.7

Trihoptera (L) - - - 058 - 0.44| - - -
Coleoptera-Dytiscida
(L) - - - 0.58 - 0.44 0.84 - 0.51

Coleoptera undet. - 217 0.8§ - - - 0.84 - 0.51
Diptera-Nematocera
(L) - 217 0.88 | - - - 0.84 - 0.51

In the stomach contents we also identified vegatal shed skin fragments. It has
been noticed that the amphibian shed-skins and @&ggssed as a significant food source in
the periods when the prey animals are reducednmbeu or hard to find (CORT-LUCACIU
et al. 2007b). In our case the consumption of diea-is more intense in the first period,
when the food intensity is lower, thus this tropbategory represents an additional food
resource for the newts. Some authors considerstad-skins are consumed in order to
recycle the epidermal proteins BAbON et al. 1993).

The vegetal fragments were present in the stomaatent at both sexes, but they
are accidentally swallowed, either from the wateface, or together with the animal prey,
these fragments having no nutritional value fors tlipecies. Plant fragments have
frequently been identified in the stomach contesftsother common newt populations
(CicorT-LUcCACIU et al. 2004; BvID et al. 2007, 2008; bbISAN et al. 2009).
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Concerning the animal preys, the Crustacean — Gdmaad the highest amount
and frequency of consumption values. This preygmte was consumed during all three
periods, excepting the first date of the study,allythe individuals, males and females,
being widely spread in the habitat, thus accesdiimealmost all the population. Large
quantities of Gamaridas are present in the broakftbws from the nearby cave, thus these
preys being easy to capture. It can be observedrttthe second period of the study the
amount of this prey is 60.4%, this being the lowedtie registered during the entire study.
This fact is caused by the consumption of the @stita and Copepods, these preys have
small size and a gregarious way of life, thus be&iagy to ingest in large quantities.

The Crustacean — Gamarida and the Isopods repeelseme of the basic food
resources for othelr. vulgaris population (xwiD et. al 2007). It is possible that newts
consume large size preys, but this situation is, rasually in the food composition of other
common newt populations the Cladoceras, CopepodsNematocera larvae are
predominant (€EORT-LUCACIU et al. 2004).

The terrestrial Crustacean — Isopoda were consuméte first period by 52% of
the newts (Table 3). In the following month thiseyprcategory was found only in the
stomach content of the females, in the last pem@sing from the trophic spectrum of the
analysed population. The food composition is inflced by the external factors (seasonal
prey abundance and presence or absence of prédatdralso other factors like ecological
and morphological tolerance, related to body diziiyenced the selection of prey, as well
as microhabitats used for foraging AWoN 2005). The presence of this type of Isopods
leads to the augmentation of the percent of thedaial preys, in this month the terrestrial
preys representing 22.13%. In the case of anothyeulption from Bihor County (CORT-
LucAciu et al. 2004), a similar situation was recorded #mount of aquatic preys
increasing towards summer.

In the second study period, some differences casbberved between the two sexes,
the females consuming a greater amount of Ostracihdan the males did. The Ostracodas
are small sized so they can be eaten in high giemtbut their distribution in the habitat is
not uniform, thus being accessible only for a partthe population, the frequency of
consumption being reduced, in comparison to theusmna\t the males the second place is
occupied by the aquatic Isopods, in the case ofrdguency it can be observed that the
value is close, in the case of the males regigiefb% while in that of the females, 77.8%.
In this case even if the amount is reduced, ovét @5the newts have access to this type of
food. The aquatic Isopods presented importancehé food composition of another
common newt population @D et al. 2007), being consumed by both males andlsn

Table 3.Frequency of stomachs with vegetal, shed-skinezust. The frequency of
occurrence of the prey taxa (F — females; M — ma@saquatic, t.- terrestrial, L.- larvae)

31.03.2007 15.04.2007 21.04.2007

F M T F M T F M T
%Vegetal 18.2 50 36 50 25 42.3 31.3 50 39.3
%Shed-skin 18.2 214 20 5.56 12.5 7.99 12.5 - 7.14
Nematoda - 143 8 22.2 75 38.4 125 16.7 14.3
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31.03.2007 15.04.2007 21.04.2007
F M T F M T F M T

Gasteropoda-snail (ag.)
- - - - - - 6.25 - 3.57

Crustacean - Ostracoda
- - - 11.1 12.5 11.5 - - -

Crustacean - Copepoda - - - 5.56 12.5 7.69 12.5 8.380.7

Crustacean - Gamarida 100 85.7 92 100 100 100 100 O 10100

Crustacean -Isopoda

(t.) 63.6 429 52 556 - 3.85 - - -
Crustacean - Isopoda

(ag.) - 14.3 8 77.8 75 76.9 68.8 83.3 75
Trihoptera (L) - - - 5.56 - 3.85 - - -
Coleoptera-Dytiscida

(L) - - - 556 - 3.85 6.25 - 3.57
Coleoptera undet. - 7.14 4 - - - 6.25 - 3.57

Diptera-Nematocera
(L) - 714 4 - - - 6.25 - 3.57

In the last period of the study, the aquatic Isgpodcupied second place, after
Gamaridas, concerning the amount and frequency adlh lsexes, followed by the
Nematodas.

Conclusions

In all the three periods of the study, the preyataxhich constituted the basic
components of the trophic offer are the same ah boales and females. Thus, the
differences that appear are given by the order hichv these taxa categories were
consumed. Another difference that appeared betwleertwo sexes is the more intense
feeding of the females. Characteristic for thisitzibs the presence in large quantities of
the Gamaridas, the small sized preys with a greganway of life, identified in the trophic
spectrum of many common newt populations, are cepldiere by the Gamaridas, thus if

given the possibility the newts feed on larger pregducing in this way the energy used
for hunting.
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Studii privind ecologia curculionidelor (Coleoptera
Curculionoidea) din bazinul Ariesului si cursul
superior al Somgului Cald

LUCIAN ALEXANDRU TEODOR

Summary

Ecological studies regarding the snout-beetles (Calptera:
Curculionoidea) from the Aries River basin and the upper course of the
Someul Cald River

We recorded 417 species of Curculionoidea in thdistl area
and we give data about the plants on which the tsheetles were
collected, their host plants and their ecologicadfgrences (tab. 1).
For 17 snout-beetle species the host plants araocunk Is possible
that some of the plants on which these were obdefted. 1) to be
really their host plantsOtiorhynchus remotegranulatuSTIERL. on
Salix caprea Fagus sylvaticaand Picea abies Otiorhynchus
cymophanussErM. on Urtica, Otiorhynchus rufomarginatuSTIERL.
on Rumexand Rubus idaeusOtiorhynchus fussi webeMERKL on
Corylus avellanaand Liophloeus liptoviensisVEISE on Rumexand
Rubus idaeusWe present the euconstantly and constantly specid
compare their absolute abundance, relative abuedard their
frequency. In the upper AgeRiver basin representative are: in spruce
forests:Otiorhynchus antennatuSTiERL., Otiorhynchus scaber. and
Leiosoma oblongulurtBoH.), in mixted deciduous and spruce forests:
Scleropterus serratu§GERM.), Otiorhynchus cymophanu&ERM.,
Rhinomias maxilosusPeTRI, Otiorhynchus antenntusSTIERL.,
Phyllobius oblongugL)., Donus comatugBoH.) and Donus rubi
KRAUSS in mixted deciduous forestsDeporaus betulae(L.),
Phyllobius argentatugL.), Nedyus quadrimaculatuf..), Plinthus
sturmii (GERM.), Phyllobius oblongugL.) andPolydrusus tereticollis
(DE GEER), in coppicesDonus comatu¢BoH.), Phyllobius oblongus
(L.), Isochnus foliorum (MULL.), Donus velutinus(BoH.) and
Tachyerges stigméGERM.), in hayfields:Larinus jaceagFABR.) and
Datonychus melanosticty81ARSH.) and in pastured:arinus jaceae
(FABR.) andPhyllobius viridicollis(FABR.). In the middle Arig River
basin representative are: in spruce forestslydrusus amoenus
(GERM.), in mixted deciduous and spruce fores@tiorhynchus
raucus (FABR.), Orchestes fag(L.), in beech forest®rchestes fagi
(L.) and Phyllobius argentatugL.), in mixted deciduous forests:
Orchestes fagi(L.), Nedyus quadrimaculatugl..) and Phyllobius
argentatus (L.), in coppices: Nedyus quadrimaculatuglL.) and
Phyllobius oblongugL.), in limestone habitatDtiorhynchus raucus
(FABR.), Phyllobius viridicollis (FABR.) and Otiorhynchus winkleri
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winkleri SOL., in mountain neadowPolydrusus amoenu®rchestes
fagi and Phyllobius viridicollis in hayfields: Polydrusus amoenus
(GERM.), Eusomus ovulunGERM., Protapion trifolii (L.), Miarus
monticolaPeTRI, Phyllobius pomaceu&yLL., Orchestes fagfL.),
Larinus jaceae(FABR.), Hypera postica(GyLL.) and Chlorophanus
viridis viridis (L.), in pastures:Polydrusus amoenu§GERM.) and
Orchestes fagfL.), in forage cropsTychius picirostrigFABR.) and in
weed associationsNedyus quadrimaculatuglL.) and Phyllobius
pomaceussyLL.. In the lower Arig River basin representative are: in
mixted deciduous forest®rotapion fulvipeg FOURCROY), Protapion
apricans (HBsT.) and Deporaus betulae(L.), in catted forests:
Deporaus betulaglL.), Protapion fulvipes(FOURCROY), Protapion
nigritarse (KIRBY) andPolydrusus moligSTR.), in coppicesisochnus
populicola SILFB., in hayfields: Omphalapion hooker{KIRBY), in
pastures:Pseudoprotapion elegantulufGeErM.), Eusomus ovulum
GERM., Protapion assimile(KIRBY), Stenopterapion intermedium
(EPPELSHEIN), Protapion ruficrus (GERM.) and Catapion jaffense
(DESBR), in forage crops:Protapion fulvipegFOURCROY), P. trifolii
(L.), Phyllobius pyri(L.) and Sitona ambiguussyLL., in orchards:
Eusomus ovulurGERM. and in weed associatiorBhyllobius pyri(L.)
and Hemitrichapion pavidum(GERM.). In the upper cours of the
Somagul Cald River representative are: in spruce forests
Otiorhynchus antennatuSTIERL., Plinthus tischeriGERM., Donus
comatug(BoH.), Liophloeus liptoviensi8VEISE, Scleropterus serratus
(GERM.), Notaris aterrimus (HAMPE), Phyllobius glaucusScor,
Otiorhynchus scaberL. and O. gemmatus(Scor), in mixted
deciduous and spruce foredbonus comatuéBoH.), Plinthus tischeri
GERM., Otiorhynchus antennatuSTIERL., Plinthus illigeri GERM.,
Otiorhynchus ligneus ligney®Liv.) andO. rufomarginatusSTIERL.,

in coppicesPlinthus tischersERM., Donus comatugBoH.), Plinthus
illigeri GERM., Liparus glabrirostris(KUsT.), Otiorhynchus gemmatus
(Scor) and Otiorhynchus kollari(GyLL.), in limestone habitats:
Donus comatugBoH.), D. velutinus(BoH.), Otiorhynchus opulentus
GERM., O. rufomarginatusSTiERL. and Dodecastichus geniculatus
(GERM.), in hayfields: Plinthus tischeriSTIERL. and Otiorhynchus
antennatusSTIERLIN.

Cuvinte cheie:curculionide, ecologie, plante gazgreferine ecologice, abunden
absolut, abundeta relativi, frecvena, specii euconstante, specii constante, tipuri de

Keywords: snout-beetles, ecology, host plants, ecologicafepeaces, absolute
abundance, relative abundance, frequency, eucdlystpecies, constantly species, type of

Cercefrile noastre s-au desftirat in perioada 1991-2002 in puncte de colecare di
56 de localiiti, 51 din bazinul Arigului (fig. 1) si 5 din zona cursului superior al
Someului Cald (fig. 2).
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Fig.1 Localizarea stiunilor cercetate din bazinul Agelui: | = bazinul superion]
= bazinul mijolciu,lll = bazinul inferior (Location of the researchedcgka from the Arig
River basin:l = upper basinll = middle basin|ll = lower basin)e = statiuni cercetate
(researched places)l. Pasul Vartop2. Izvoarele Arigului, 3. Arieseni, 4. Arieseni-Garda
de Susph. Valea larba Red&. Garda de Sug,. Casa de Piatr 8. Valea Vulturu,9. Valea
Filesti, 10. Garda SeaeDobresti, 11. Scirisoara,12. Cheile Albaculuil3. Albac,14. Spre
izvorul Ariesului Mic, 15. Plai,16. Avram lancu,17. CAmpenil8. Abrud,19. Carpinis, 20.
Valea Bistrei,21. Valea Dobrii,22. Garde,23. Lupsa, 24. Valea Lugii, 25. Muncelu,26.
Brazesti, 27. Intre Bizesti si Salciua, 28. Intre Muntele Bisorii si Scirita-Belioara,29.
Rezervgia Scirita-Belioara, 30. Pgaga-Valea Belioara3l. Muntele Mare,32. Intre
Muntele Maresi Muntele Biisorii, 33. Cheile Runcului,34. Ocols, 35. Vidolm, 36.
Ocolisel, 37. Lungesti, 38. Muntele Biisorii, 39. Muntele Filii, 40. Rimetea4l. Buru,42.
Moldovenati, 43. Rezervda Cheile Turzii,44. Valcele,45. Martinesti, 46. Cheile Turului,
47. Luna,48. Luncani,49. Hadareni, 50. Gligoresti, 51. Gura Arigului (harta zonei, dup
POPESCUARGESEL 1984, modificat).

Fig. 2 Localizarea st#unilor si punctelor de colectare din cursul superior al
Somaului Cald (Location of the researched places frown tipper course of the Sogué
Cald River).e = puncte de colectarel. Cheile Somegului Cald: 1a. Izvorul Someului
Cald- rargti de molid,1b. Cefitile Radesei- luming, 1c. Poiana Rdesei,1d. luminisuri Tn
padure de molidle “Belvedere”- luming, 1f. “Pe Horn"- standrii abrupte,1g. molidiso-
faget; 2. Cheile Somgului Cald-Valea Ponorului: 2a. molidis cu expozie nord vestig,
2b. molidis cu expozie sud vestig; 3. Valea Ponorului-lc Ponor. 3a. zivoi, 3b. fageto-
molidis, 3c. luminis- mozaic de fitocenozed. Doda Pili: 4a. molidis “La cuptoare”;5.
Smida: 5a. fina, 5b. molidis Tnmlstinit (harta zonei, dup CoCEAN 1988, 1998,
modificat).
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Material si metoda

Materialul biologic a fost colectat Tn perioada 19902 in staunile din bazinul
Ariesului si in anii 1998, 1999 in dfanile din zona cursului superior al Sogukii Cald
din urmitoarele tipuri de habitate: molidiri, paduri de pin, gduri de amestediginoase cu
foioase (molidgo-fagete), figete, gorunete, douri de amestec foioase (carpirigdte,
goruneto-érpinete, stejariso-gorunete), aluguri, tiieturi de pidure amestec foioase,
zavoaie (dlcete, aringuri), standrii cu ierburi sau cu ierburi arbwti, pajisti naturale
situate in diferite etaje de vegg¢a(fanauri, pasuni, pajsti montanesi subalpine), culturi
furajere, livezisi vegetaie ruderad (TEODOR 2003,TEODORSsi CRISAN 2004, 2006).

Colectarea curculionidelor s-actit tn principal prin cosirea vegét cu plasa
entomologid. Prin aceadtmetodi au fost efectuate atat colactcalitative catsi colectri
cantitative: 50 cosiri/prab Au mai fost efectuate colect prin scuturarea coronamentului
arborilor si arbutilor, utilizand plasa umbr&] iar pentru colectarea speciilor de pe gol
din litiera au fost utilizate capcane Barber, sau a fost ¢#fitiera si stratul superficial de
sol. Am mai efectuat obsemviaasupra curculionidelor pe plantele lor gazdnele specii
fiind colectate direct de pe aceste plante.

Materialul colectat pe teren a fost apoi prepardaboratori pastrat in stare uscat
fie pe ace entomologice, fie in tuburi de étshu de plastic.

Determinarea speciilor de curculionide szaut pe baza caracterelor morfologite
biometrice specifice, iar la unele specii, pentigusanta determidrilor, s-a utilizat si
studiul genitaliilor masculilor.

Am calculatsi am utilizat pentru cercatile privind ecologia curculionidelor din
zona studidt urmatorii indici ecologici: abundaa absolut, abundeta relati, frecvena
si constama (BALOG 1958, SUTHWOOD 1968, SAN 19954, b).

Rezultatesi discutii
Am identificat n total 417 specii de curculioni@tab.1), dintre care 411 in bazinul
Ariesului si 51 Tn zona cursului superior al Sogukii Cald.

Tabelul 1/ Table 1 Date privind ecologia speciilor de curculionide dazinul
Ariesului si cursul superior al Sorgelui Cald. Data regarding the ecology of the snout-
beetle species from the AsiRiver basin and the upper course of the Su@ald River

Straturile habitatelor si
Specia plantele de pe care au fost| Plante gazi* Grupul Preferinte
colectate curculionidele Trofic ecologice
1 |Temnocerus |A-Salix Alnus aSalix P mezohigrofik
nanus caprea Corylus avellangSalix caprea,
S.viminalis
Alnus glutinosa, Betula
2 |Temnocerus |A-Salix a-Salix capreai |Salix, Populus (@) Mezohigrofik
tomentosus
3 |Lasiorhynchites|a-Crataegus monogyna |Quercus mezofila
olivaceus M
Lasiorhynchites|a-Crataegusmonogyna |Quercus M mezofili
4 |sericeus
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Straturile habitatelor si

Specia plantele de pe care au fost| Plante gazi* Grupul Preferinte
colectate curculionidele Trofic ecologice
5 |Neocoenorrhinya-Crataegusnonogyna (@) mezoxerofii
S aequatus CrataegusMespilus
Pyrus, Malus, Cydonia,
Sorbus, Prunus
6 |NeocoenorrhinyA-Salix,i Salix, Quercus, P euribiont
S germanicus Fragaria vesca, Rubus
idaeus,
Rubus idaeus, Rosa,
Geum urbanum,
Potentila
7 |NeocoenorrhinyA Quercus M mezofild
s interpunctatug
8 |Neocoenorrhinya-Crataegus monogyna (@) mezoxerofil
s pauxillus Pyrus, Cotoneaster,
Cydonia vulgaris,
Malus, Sorbus,
Crataegus, Mespilus,
Rosa, Prunus
9 |Involvulus i-Helianthemum Helianthemum M mezoxerofifi
aethiops numularium numularium
10 |Involvulus i 0] mezoxerofifi
coeruleus
| Malus, Pyrus, Prunus,
Crataegus, Cydonia,
Sorbus, Rosa, Mespilus
11 (Involvulus a-Corylus avellana, Pyrus, Sorbus, (@) mezoxerofil
cupreus Crataegus monogyna |Crataegus, Malus
12 [Rhynchites a-Crataegus monogyna (@) mezoxerofi
bacchus Malus, Pyrus, Prunus,
Crataegus, Cydonia,
Cotoneaster
13 [Rhynchites A-Pyrus pyraster Crataegus, Pyrus mezoxerofi
giganteus ®)
14 |Byctiscus a-Corylus avellana, P euribiont
betulae Populus nigra Betula, Carpinus,
Alnus, Salix, Populus,
Tilia, Fagus,
Corylus, Castanea,
Pyrus, Malus, Cydonia,
Vitis
15 [Byctiscus popullA-Populus nigraj Populus tremula, P. M mezohigrofik
nigra, P. alba, P.
canadensis
16 |Deporaus A-Betula pendula, AlnusBetula, Alnus, P mezofil
betulae glutinosa, Fagus Carpinus betulae,

sylvatica,
a-Corylus avellana,

Crataegusj

Corylus avellana,
Quercus, Fagus
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Straturile habitatelor si

Specia plantele de pe care au fost| Plante gazi* Grupul Preferinte
colectate curculionidele Trofic ecologice
17 |Attelabus nitengA-Quercus robur Quercus, Castanea |O mezofili
sativa
18 [Apoderus corylila-Corylusavellana, Corylus avellana, (@) mezofili
Crataegus monogina, i [Alnus, Betula, Carpiny
betulus
19 [Nanophyes higrofilia
brevis i-Lythrum salicaria, Lythrum salicaria M
20 |[Nanophyes i-Lathyrus,a-Corylus higrofila
marmoratus avellana, A-Fagus Lythrum salicaria, M
sylvatica L. hyssopifolia
21 [Nanomimus [i-Lythrum salicaria Lythrum salicaria M higrofila
circumscriptus
22 |Omphalapion |i (@) mezoxerofi
dispar Anthemis, Matricaria
23 |Omphalapion |i (@) mezoxerofi
hookeri Matricaria, Anthemis,
Chrysnthemum
leucanthemum
24 |Omphalapion [i, A-Quercus (@) mezoxerofi
laevigatum Anthemis, Matricaria
25 |Ceratapion i-Onopordon, Equisetum (@) mezoxerofi
onopordi arvense Onopordon, Centaure
Arctium, Carduus,
Cirsium, Cnicus
26 |Ceratapion i-Centaurea stoebe Centaurea M mezoxerofi
orientale
27 |Ceratapion i-Centaureaa-Corylus |Centaurea, Carduus |O mezoxerofi
basicorne avellana
28 |Ceratapion I-Centaurea Centaurea M mezoxerofi
penetran
29 [Ceratapion A-Quercus Carduus, Cirsium, (@) mezoxerofil
scalptum Cynara
30 |Diplapion i Chrysanthemum (@) mezoxerofi
confluens leucanthemum,
Matricaria inodora,
Anthemis tinctoria
31 |Diplapion i-Artemisia mezoxerofi
detritum Chrysanthemum (@)
leucanthemum,
Matricaria inodora,
Anthemis tinctoria
32 |Aspidapion i, A-Salix, Corylus mezoxerofi
radiolus avellana Malva silvestris, M. |O

rotundifolia, Althea
rosea, Lavathera

thuringiaca
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Straturile habitatelor si

Specia plantele de pe care au fost| Plante gazi* Grupul Preferinte
colectate curculionidele Trofic ecologice
33 |Aspidapion i-Althaea (@) mezoxerofii
validum Althaea rosea, Malva
34 |Alocentron i-Althaea Althaea, Malva 0] mezoxerofifi
curvirostre
35 |Kalcapion mezofild
pallipes i Mercurialis perenis M
36 |Kalcapion i Mercurialis annua, M mezofili
semivittatum M. perenis
37 |Taeniapion i-Urtica dioica Urtica M mezohigrofik
urticarium
38 |Melanapion A-Salix Salix M mezohigrofik
minimum
39 [Squamapion  |i-Thymus Thymus M euribiont
atomarium
40 |Squamapion |A-Salix Mentha M mezohigrofik
cineraceum
41 |Squamapion i Salvia M xerofila
elongatum
42 |Squamapion  |i-Menthg a-Corylus Mentha arvensis, (@) euribiont
vicinum avellana M.aquatica,
Calamintha acinos,
Nepeta cataria
43 |Pseudapion i-Althaea Althaea, Malva (@) mezoxerofil
fulvirostre
44 |Pseudapion i Malva sylvestris M mezoxerofil
rufirostre
45 [Exapion difficilei- Genista sagitalis Genista M mezoxerofif
46 |Exapion i Cytisus, Genista (@) mezoxerofil
elongatulum
47 |Pseudoprotapio|i-Astragalus mezoxerofii
astragali Astragalus glycyphyllus
48 |Pseudoprotapioi-Onobrychis A-Salix (@) mezoxerofil
elegantulum Onobrychis viciifolia,
Trifolium pratense
49 |Protapion i-Trifolium pratense Trifolium pratense, T. |M mezoxerofi
apricans A-Quercus, Acer Montanum
campestre
50 |Protapion i-Trifolium pratenseA- (Trifolium pratense, M mezoxerofi
assimile Salix T. ochroleucum
51 |Protapion i-Medicagq A-Acer Medicago M mezoxerofil
filirostre tataricum,a-Prunus
spinosa
52 |Protapion i-Trifolium, Urtica, Trifolium M mezoxerofil
fulvipes Agrostis A-Fagus,

Carpinus a-Corylus
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Straturile habitatelor si

Specia plantele de pe care au fost| Plante gazi* Grupul Preferinte
colectate curculionidele Trofic ecologice
Trifolium montanum,
53 |Protapion i- Trifolium Ononis repens (@) mezoxerofii
interjectum
54 |Protapin i-Trifolium Trifolium arvense, T. |M mezoxerofil
laevicole repens
55 |Protapion i-Trifolium, a-Prunus mezoxerofil
nigritarse spinosa, Corylus M
avellana,A-Acer Trifolium
tataricum,
Carpinus betulus
56 |Protapion i-Ononis a<Corylus Ononis spinosa, O. |M mezoxerofil
ononidis avellana, arvensis, O. Repens
A-Fagus sylvatica
57 |Protapion mezoxerofi
ruficrus i- Trifolium Trifolium alpestre M
58 |Protapion i-Trifolium, A-Salix Trifolium M mezoxerofi
schoenherri
59 |Protapion trifoliifi- Trifolium, a-Crataegus,|Trifolium M mezoxerofil
Corylus,A-Salix
60 |Protapion i-Trifolium, Trifolium M mezoxerofi
varipes A-Carpinus betulus
61 |Pseudostenapidi-Hypericum Hypericum M mezoxerofi
simum
62 |Aizobius sedi [i-Sedum @) mezoxerofi
Sedum, Sempervivum
63 |Perapion affine i_.Rumex acetosa Rumex acetosa M mezohigrofik

64 |Perapion i-Rumex acetosa euribiont
curtirostre a-Corylus avellana Rumex acetosa, R.
acetosella, R. patientigV
65 |Perapionmarchii-Rumex mezoxerofi
cum Rumex acetosella M
66 |Perapion mezohigrofik
oblongum i-Rumex acetosa Rumex acetosa M
67 |Perapion i-RumexCentaurea Rumex M euribiont
violaceum a-Corylus avellana
68 |[Apion i-Rumex Rumex M euribiont
frumentariunm
69 |Apion i-Rumex acetosa Rumex acetosa, M euribiont
haematodes R. acetosella, R.
patientic
70 |Apion mezoxerofi
rubiginosus i-Rumex Rumex acetosella M
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Straturile habitatelor si

Specia plantele de pe care au fost| Plante gazi* Grupul Preferinte
colectate curculionidele Trofic ecologice
71 |Catapion i-Ononis Ononis spinosa, O. mezoxerofi
jaffense arvensis M
72 |Catapion i- Trifolium, Trifolium, Coronilla |O mezoxerofi
pubescen a-Corylus avellana
73 |Catapion i-Trifolium, aCorylus  (Trifolium, Medicago, |O euribiont
seniculus avellana Vicia, Melilotus,
Ononis
74 |Stenopterapion |i-Onobrychis M xerofila
intermedium Onobrychis viciifolia,
O. arenaria
75 |Stenopterapion |i-Melilotus Melilotus M euribiont
meliloti
76 |Stenopterapion |i-Medicago, Carex, mezoxerofi
tenue Juncus @)
Medicago, Trifolium
77 |Ischnopterapiorli-Lotus corniculatus Lotus, Dorycnium (@) euribiont
loti
78 |Ischnopterapiorni- Trifolium Trifolium M mezoxerofi
virens
79 |Holotrichapion |i-Ononis Ononis M mezoxerofi
ononis
80 [Holotrichapion |i Medicago M mezoxerofi
aestimatum
81 |Holotrichapion [i-Vicia, Onobrychis, Vicia M euribiont
aethiops Equisetum arvense;
Corylus avellana
82 |Hemitrichapion (i-Onobrychis M xerofila
refelexum Onobrychis viciifolia,
O. arenaria, O.
montana
83 |Hemitrichapion |i-Coronilla varia, Coronilla varia xerofila
pavidum Medicago,a-Corylus,A- M
Carpinus, Salix
84 |Mesotrichapion |i-Astragalus Astragalus M xerofila
punctirostre
85 |Cyanapion i-Lathyrus I(cB), a- Lathyrus M mezoxerofi
columbinum  |Corylus avellanaA-
Carpinus betulus
86 |Cyanapion euribiont
spencii i Vicia, Lathyrus ®)
87 |Cyanapion i-Vicia, a-Corylus euribiont
gyllenhalii avellana Vicia M
88 |Oxystoma cerddy_vicia, Urtica, Vicia, Lathyrus 0 euribiont
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Straturile habitatelor si

Specia plantele de pe care au fost| Plante gazi* Grupul Preferinte
colectate curculionidele Trofic ecologice
a-Corylus avellana

89 |Oxystoma i-Vicia, aCorylus Vicia, Lathyrus (@) euribiont
craccae avellana,A-Fagus
sylvatica,
Carpinus betulus
90 |Oxystoma i-Vicia, aCorylus Vicia, Lathyrus @] euribiont
ochropus avellana,A-Fagus
sylvatica,
Carpinus betulus
91 |Oxystoma a-Corylus avellana, euribiont
pomona A-Quercus, Fagus Vicia, Lathyrus (@)
sylvatica, Carpinus
betulus
92 |Oxystoma euribiont
dimidiatum i Vicia villosa, V. craccgM
93 |Oryxolaemus mezoxerofi
flavifemoratus |i Genista, Cytisus 6]
94 |Eutrichapion |i-Vicia, a-Corylus euribiont
ervi avellana Vicia, Lathyrus, Lotus,O
Coronilla, Lens, Pisum
96 |Eutrichapion [i-Lathyrus, Lathyrus M mezoxerofi
melancholicum | aCorylus avellana
97 |Eutrichapion |i-Vicia, Urtica
punctigerurr Vicia, Onobrychis O euribiont
98 |Brachycerus |I(cB) Ornithogalum M xerofila
foveicollis comosum, O.
umbellatum, O.
Tenuifolium
99 [Cirrorhynchus |A Crataegus, P mezoxerofi
argenteus Carpinus betulus
100|Dodecastichus |i-Urtica dioica,l(cB) pe lemn de foioasg |P mezofili
geniculatus a-Corylus avellana, conifere
Salix caprea
101|Dodecastichus Rumex, Salix, P euribiont
inflatus i, I(cB) Alnus, Corylus,
Vitis
102|Dodecastichus |i-Rubus idaeus, Picea, Rumex, Salix |P euribiont
pulverulentu a-Salix caprea caprea, Alnus, Corylus
avellana
103|Otiorhynchus |i, I(cB) P mezofili
antennatus sub pietre, pe diferite

specii de mgchi
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Straturile habitatelor si
Specia plantele de pe care au fost| Plante gazi* Grupul Preferinte
colectate curculionidele Trofic ecologice
104|(Otiorhynchus |i-Urtica dioica,l(cB), Sorbus M mezofild
bisulcatus a-Rumex
105|Otiorhynchus |i, I(cB) P mezoxerofi
ligneus ligneus Echium, Verbascum,
Diplotaxis, Reseda
106|Otiorhynchus |i-Urtica dioica,l(cB), a- |Picea abies, Alnus [P euribiont
multipunctatus |Corylus avellana incana,darsi pe plante
ierbose
107|Otiorhynchus pe gramineepRicea, euribiont
coecus coecus |I(cB), i-Dryopteris Pinus, Larix, Abies, |P
a-Juniperus Fraxinus, Acer
108|Otiorhynchus  |i-Urtica, A-Picea abies, |Picea abies, P mezohigrofik
perdix Fagus sylvatica Fagus sylvatica
109|Otiorhynchus |i mezofili
porcatus n frunzarsi in stratul [P
ierbos, adesea Tnagfini
si parcuri
110|Otiorhynchus mezofild
proximu I(cB) sub pietresi Tn covorul |P
depauperatus de mychi
111{Otiorhynchus |i, I(cB) Pyrus, Prunus, P euribiont
raucus Rheum rhaponticum
112|Otiorhynchus |i, I(cB), a-Salix caprea mezohigrofik
remotegranulatyA-Fagus sylvaticaPicea|? ?
S abies
113|Otiorhynchus |i-Juncus, Dryopteris Corylus, Salix, Picea, |P euribiont
scaber I(cB) Epilobium, Rumex,
Potentilla, Alchemilla,
Tussilago, Knautia,
Trifolium, Daucus,
Aegopodium, Primula
114(Otiorhynchus mezofild
winkleri winkleri/l(cB) ? ?
115|Otiorhynchus mezofili
austriacus I(cB) ? ?
116|Otiorhynchus mezohigrofik
cymophanus  |i-Urtica, I(cB) ? ?
117|Otiorhynchus |i-Urtica, Mentha I(cB  |Salvia glutinosa, Telek|P mezohigrofik
dives speciosa, Urticg
118|Otiorhynchus |i-Urtica dioica,Rumex, |Cirsium oleraceum mezohigrofik
gemmatus Dryopteris,I(cB), a- M
Rubus idaeus
119|Otiorhynchus mezohigrofik
kollari i-Urtica, I(cB) Picea abies M
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Straturile habitatelor si

Specia plantele de pe care au fost| Plante gazi* Grupul Preferinte
colectate curculionidele Trofic ecologice
120|0Otyorhynchus Picea abies, Salix, mezohigrofik
lepidopterus  |i-Dryopteris A-Salix Sorbus aucuparia, P
Rubus idaeus,
Polygonum
121(Otiorhynchus |i-Rubus caesius mezohigrofik
122|obtusus i-Rubus caesiys-Rubus|? ? mezohigrofik
Otiorhynchus |idaeus, Salix capred- |Picea abies, Salix, P
opulentus Picea Rubus
123|Otiorhynchus |i-RumexRubus idaeys mezohigrofik
rufomarginatus |lI(cB) ? ?
124(Otiorhynchus mezohigrofik
schaumi I(cB) ? ?
125|Otiorhynchus mezohigrofik
fussi webe i, a-Corylus avellana ? ?
126|Otiorhynchus Crataegus monogina, mezofili
coarctatus i-Cirsium, 1(cB), darsi pe ati arbusti i [P
a-Crataegus monogyna |pe ierburi
A-Betula pendula
127|Otiorhynchus i Quercus, Crataegus, |P mezoxerofil
fullo Prunus spinosa,
Syringa vulgaris
128|Otiorhynchus mezofili
ormayi I(cB) ? ?
129|Otiorhynchus diferite graminee, euribiont
ovatus Fragaria vesca,
Diplotaxis tenuifolia, |P
Potentilla, Reseda
i-Juncusl(cB), aCorylugluteola, Lathyrus
avellana,A-Salix odoratus, Picea, Abies,
uneorisi pe foioase
130|Otiorhynchus Potentilla, Geum euribiont
pauxillus urbanum, Rubus,
Crataegus, Prunus,
Rosa, Achillea,
Stellaria, Plantago,
Malva, Robinia
i, I(cB) P
131(Otiorhynchus mezoxerofi
conspersus i-Echium vulgare Echium vulgare M
132|Otiorhynchus mezofili
edentatus i sub pietre ?
133|Otiorhynchus  |i-Urtica dioica,l(cB), a- |Medicago,Trifolium, euribiont
ligustici Rosa, Rosa, Rumex, P

Crataegus monogyna

Melilotus, Vicia, Vitis,
Cicorium, Taraxacum,

Iris, Daucus, Achilea,
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Straturile habitatelor si

Specia plantele de pe care au fost| Plante gazi* Grupul Preferinte
colectate curculionidele Trofic ecologice
134(Otiorhynchus Beta vulgarissi mezoxerofi
orbicularis i, 1(cB) diferite alte plante din |P
gradini
135/Stomodes mezohigrofik
gyrosicollis I(cB) Medicago, Trifolium |O
136|0Omias globulus|i in stratul ierbos ? 2 xerofila
137|Omias Beta vulgaris, Inula, mezoxerofi
rotundatus i-Urtica Atriplex Taraxacum, |P
Chenopodium,
138/Rhinomias n litiera si Tn stratul mezohigrofik
maxillosus I(cB) ierbos ?
139(Trachyphloeus Dianthus euribiont
angustisetulus carthusianorum,
i Knautia arvensis, P
Achillea milefolium,
Trifolium medium,
Rubus idaeus, Fagus
sylvatica,
Hieracium pilosella
140(Trachyphloeus euribiont
aristatus Quercus robur,
] i Hieracium pilosella, [P
Geramium sanguineuim
141[Trachyphloeus Dianthus euribiont
bifoveolatus carthusianorum,
i Knautia arvensis, P
Achillea milefolium,
Rubus idaeus, Trifoliu
medium,
Fagus sylvatica,
Hieracium pilosella
142Trachyphloeus |i traieste sub tudrisuri dejP xerofila
inermis foioase
143Trachyphloeus Syringa vulgaris, mezoxerofi
parallelus I(cB) Ligustrum vulgare, P
Prunus spinosa,
Quercus robur,
Fragaria moschata,
Hieracium pilosella,
Geranium sangiuneum
144Phyllobius a-Hipopha, A-Salix Salix, Hippopha P mezohigrofik
cinerascens rhamnoides
143 P.h.yllloblys i-Trifolium, Juncus,a- |diferite graminegSalix |P euribiont
viridicollis Juniperus, Betula, Lathyru®ubus
CorylusavelangAFagus [Alchemilla,Potentilla,L
sylvatica, Betula pendulptus, Trifolium
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14gPhyllobius i-Veratrum, Dryopteris, [Alopecurus pratensis, mezohigrofik
scutellaris a- Rubus idaeus, Agropyrum repens, |P
Juniperus Urtica dioica,
Potentillareptans,etc
147Phyllobius mezohigrofik
pilicornis i, a-Corylus avelana Corylus avellana M
148Phyllobius Alnus, Betula, Populu euribiont
glaucus Acer, Alchemilla,
Epilobium,
i, aCorylus avellana, [Ulmus, Pyrus, Prunus|P
A-Pyrus, Malus Tilia, Rosa,
Cornus,
Trifolium
149Phyllobius i-Urtica dioica, I(cB), A- [Canabis, Fragaria, P euribiont
pomaceu Alnus, Salix Urtica, Symphytum,
Vicia, Crataegus
150Phyllobius Crataegus, Pyrus, euribiont
oblongus i-Urtica, A-Salix, Malus, Juglans, Ulmus,
Populus, Fagus, Acer, |Acer, Tilia, P
Alnus, Populus,
Juglans, Malusa- Fragaria,Rumex,
Corylus, Salix caprea |Lamium, Poa, Phleum
151Phyllobius i, I(cB), A-Fagus Fagus, Salix, Quercus/P euribiont
argentatus sylvatica, Betula pendulBetula, Populus, Malu
Acer, Cornus
si diferite graminee
152Phyllobius Salix, Alnus, Betula, euribiont
maculicornis i, a-Corylus avellanaA- [Ulmus, Tilia, Acer,
Salix Pyrus, Malus, P
Populus, Cataegus,
Cornus
153Phyllobius A Sorbus, Betula, Rubuf? mezohigrofik
arborator Salix, Fagaria
154Phyllobius A-Quercus, Pyrus Prunus, Crataegus , mezoxerofil
betulinus pyraster Rosa, P
a-ligustrum vulgarei  |Quercus, Sanguisorbg
159Phyllobius pyri Quercus, Betula, euribiont
Soebus, Prunus,
i-Urtica dioica, Crataegus, Rosa, P
A-Betula pendula, Salix|Salix, Populus, Rume
si diferite
graminee
156Phyllobius mezofili
seladonius a Quercus M
157Polydrusus mezohigrofik
COrruscus i, a-Corylus A-Salix Salix (0]
158Polydrusus mezohigrofik
flavipes i, A-Alnus Quercus, Salix P
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159Polydrusus i-Urtica dioica, a- Salix, Populus, euribiont
impressifrons  |Crataegus monogyn#- |Quercus, Fagus, P
Salix Betula, Alnus,
Carpinus, Crataegus,
Ulmus, Morus, Pyrus
160Polydrusus i, a-Corylus avellana, Quercus, Fagus, P mezohigrofik
pterygomali A-Quercus, Fagus Populus, Salix, Betula
sylvatica, Carpinus,
Salix Corylus avellana
161|Polydrusus i, aCorylus avellana  [Quercus, Betula, Alnug? mezoxerofi
viridicinctus Corylus, Acer, Prunus
Crataegus, Tilia
162Polydrusus Quercus, Betula,Alnus, euribiont
cervinus i, a-Juniperus A-Fagus, |[Corylus, Acer, P
Betula Prunus, Crataegus,
Tilia, Cornus, Rosa,
Dactylis glomerata
163Polydrusus i-Genista sagittalis Sarothamnus, GenistdQO mezoxerofik
confluens a-Corylus, Cataegus |Ulex, Cytisus
164Polydrusus i, A Betula, Alnus, Fagus, |P mezohigrofik
pilosus Salix, Populus, Sorbus
165Polydrusus a-Corylus avellna Salix, Populus, Betula|P mezohigrofik
sericeus Alnus, Corylus,
Quercus, Ulmus
166Polydrusus Quercus, Carpinus, mezofili
thalassinus i, a-Crataegus monogyn|Corylus
Corylus avellanaA- P
Quercus, Pyrus pyraste
167/Polydrusus Rubus, Sorbus, Alnus mezohigrofik
amoenus I, aRubus idaeus, Betula, Alchemilla P
Juniperus A-Betula vulgaris
168Polydrusus A-Quercus Fagus Fagus, Corylus, mezofild
mollis sylvatica, Salixa- Carpinus, Tilia, P
Crataegus monogyna, [Cataegus, Quercus,
I(cB) Malus domestica
169Polydrusus i-Juncus](cB), Alnus, |Alnus glutinosa, A. M mezohigrofik
fulvicornis Slix, Fagusa-Corylus |incana, A. viridis
170QPolydrusus picu, I(cB), aRosa, Quercus, Fagus, mezofili
Crataegus monogyna, (Betula, Crategus Tilia,|P
Corylus avellanaA- Prunus, Salix, Acer,
Quercus, Salix,Viburnuniragaria
lantana, Fagus sylvatica,
Alnus
171|Polydrusus i-Anemone nemorosa, mezohigrofik
tereticollis I(cB),
a-Corylus avellanaA-  [Fagus, Quercus, P

Fagus sylvatica, Acer

Betula, Corylus,

campestre

Populus, Salix, Alnus
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172Pachyrhynus mezofild
mustela A-Pinus Pinus, Picea, Abies |O
173Liophloeus Hedera helix, mezohigrofik
tessulatus i, a, ABetula pendula [Levisticum officinale, |P
Archangelica
officinalis, Heracleum,
Chaeropyllum,
Carduus, Salix
174Liophloeus Chaerophyllum mezohigrofik
lentus i hirsutum Petasites, |M
Alchemilla
179Liophloeus i-RumexlI(cB), aRubus |? ? mezohigrofik
liptoviensis idaeus
176Sciaphobus i-Festuca rubral(cB), [Rubus M mezofili
caesius a-Pyrus pyraster
177Sciaphobus rublj a-Rubus idaeus Rubus cesius, R. idae([M mezofiki
178Sciaphobus traieste pe foioase: mezofili
squalidus i, a-Crataegus monogyn|diferiti arbuti si arbori,|P
Rosa,A-Acer campestre(din liziera @durilor si
din gradini
179Eusomus beker Centaurea, Salvinia, xerofila
Trifolium, Vicia,
i Artemisia, Rubus P
idaeus, Salix fragilis,
Quercus robur,
Achillea
180Eusomus ovulum Centurea, Salvinia, xerofila
i-Urtica, Trifolium, Trifolium, Vicia,
Medicago Artemisia, Rubus P

idaeus, Salix fragilis,
Quercus robus,
Achillea

181|Sciaphilus i, I(cB), aCorylus Cirsium, Lotus, mezohigrofik
asperatus avellana Centaurea, Salix, Rosg@®
Primula, Fragaria,
Rubus
182Paophilus Potentilla, Geum, euribiont
afflatus Rubus idaeus,
i-Ononis Crataegus, P
Prunus,Rosa, Achillea
Stellaria, Plantago,
Malva, Atriplex,
Robinia
183Parafoucartia Taraxacum officinale, mezoxerofil
squamulata i-Medicago Rosa, Potentilla, P

Medicago falcata,
Lathyrus tuberosus,
Sanguisorba minor,
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184Foucartia xerofila
liturata i diferite plante ierboase¢P
185Fucartia mezofik
ptochoide a-Rosaj, I(cB) Achillea millefolium |M
18gBrachysomus |i Quercus robur, Salix |P euribiont
echinatus fragilis, Rosa, Vicie
187 Brachysomus xerofila
villosulus i, I(cB) diferite plante ierboaseP
188Barypeithes mezoxerofi
globus i Malva (®)
189Strophosoma Deschampsia flexuosg, mezohigrofik

melanogrammu

i, I(cB), aRubus idaeus,
A-Betula pendula,
Fagus sylvatica

Pinus sylvestris,
Quercus robur, Q.
sessilis, Fagus
sylvatica, Rumex
obtusifolius

190

Barynotus
obscurus

i-Dryopteris I(cB)

Trifolium, Medicago
sativa, Vicia faba, Bet
vulgris,

Primula, Rosa, Viola,
Lycopersicon
esculentum

euribiont

191

Sitona ambiguu

P

i-Trifolium

Trifolium, Lathyrus,
Vicia

mezoxerofif

192

Sitona
cylindricollis

i- Trifolium, Medicago

Melilotus, Medicago

O

mezoxerofifi

193

Sitona hispidulu

5
i-Trifolium, Medicago

Trifolium , Medicago,
Vicia, Melilotus,
Ononis

0]

mezoxerofif

194

Sitona humerali

D

i-Trifolium

Medicago,Trifolium,
Ononis, Melilotus,
Ornithopus

0]

mezoxerofifi

195

Sitona languidu

D

i-Coronilla varia

Coronilla varia,
Genista, Cytisus,
Ononis repens,
Astragalus
glycyphyllus, Trifolium
Medicago, Vicia

mezoxerofifi

196

Sitona lepidus

i-Trifolium, Vicia,
Medicago, Equisetum
I(cB)

Trifolium, Lotus,

Medicago, Vicia, Pisum

O

euribiont

197

Sitona lineatus

i-Genista sagittalis,
Trifolium, Urtica, A-Salix

Trifolium, Medicago,
Melilotus, Lotus,
Vicia, Lathyrus,Ononi
, Galega, Ornithopus,
Sarothamnus,
Robinia Phaseolus

O

euribiont
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vulgaris, Pisum sativum
198Sitona longulus Medicago falcata, M. xerofila
i-Medicago sativa, M. lupulina, M.|M
minima
199Sitona Vicia, Trifolium, euribiont
macularius Astragalus, Coronilla,
i-Trifolium Pisum, 0]
Phaseolusl.ens,
Medicago, Lupinus,
Onobrychis
200Sitona Trifolium, Melilotus, euribiont
puncticolli i-Trifolium Lotus, Genista, (@)
Sarothamnus
201 Sitona striatellug Ulex, Sarothamnus, mezoxerofi
i-Genista Genista, Cytisus, (@)
Medicago,
ChamaecytisuRisum,
Phaseolus, Trifolium
202Sitona sulcifrongi- Trifolium, I(cB), a- Trifolium, Vicia, PisumO mezoxerofil
Crataegusnonogyna |Medicago, Lotus
203Sitona | Lotus, Vicia, Trifolium,O mezoxerofil
waterhousei Medicago
204 Chlorophanus |i, A-Salix, Alnus Salix,Alnus, HippophaP mezohigrofik
pollinosus ramnoides, Sinapis
arvensis
205Chlorophanus Salix, Populus, Alnus, mezohigrofik

viridis viridis i-Urtica dioica, ASalix, [Corylus avellana,
Alnus Cerasus aviungirsiumP
arvense, C. oleraceumn,
Urtica dioica,
Potentilla vernaRubus
Convolvulus sepium,
Secale
20§ Tanymecus Beta, Trifolium, euribiont
palliatus i-Cirsium, Urtica Helianthus, P
Chrysanthemum,
Atriplex, Pollygonum,
Convolvulus, Cirsium
mezohigrofik
207 Tropiphorus i Allium ursinum, P
elevatus Ranunculus, Clematis

vitalba, Potentilla
reptans, Aegopodium
podagraria, Traxacul
officinale, Mercurialis
perenni:
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208 Tropiphorus mezohigrofik
micans i, I(cB) Alnus incana M
209Tropiphorus Rumex acetosa, mezohigrofik
obtusus i, 1(cB) Leontodon autumnaligP
Mercurialis perennis
21JTropiphorus mezofild
styriacus i Senecio M
211Lixus i Reseda, Sisymbrium, [P euribiont
albomarginatus Armoracia, Erysimum,
Rorippa
212Lixus angustatus Vicia, Malva, Althaea euribiont
i-Onopordon Lavatera, Cirsium, P
Centurea
213Lixus cardui i-Onopordon, Carduus [Onopordon, Carduus, |O mezoxerofil
Cirsium
Carduus, Cirsium, mezoxerofifi
214Lixus filiformis |i-Onopordon Silybum (6]
215Larinus brevis | Carlina M mezoxerofif
21@Larinus jaceae |i-Onopordon, Carduus, |Cirsium, Carduus, (@) mezoxerofi
Centaurea Centaurea
217Larinus planus |i Cirsium, Carduus, (@] mezoxerofil
Centaurea, Carlina
218Larinus sturnus |i-Carduus Cirsium, Carduus, (@] mezoxerofil
Centaurea, Arctium
219Larinus I-Onopordon, Cirsium, |Cirsium, Carduus (@) mezoxerofil
turbinatus Carduus
220Larinus obtusus Centaurea, Carduus, [O mezoxerofil
i-Centaurea Cirsium
221Pseudocleonus |i, I(cB) Leontodon, Centaureg) euribiont
cinereus Taraxacum, Sonchus,
Hieracium
222Cleonis pigra Cirsium, Carduus, euribiont
i-Carduus nutand(cB) |[Silybum, Cynara, (@)
Onopordon,
Arctium, Centaurea
223Rhynocyllus i-Onopordon, Carduus | Cirsium, Carduus, euribiont
conicus nutans Centaurea ©)
224Brachypera mezoxerofif
zoilus i- Trifolium Trifolium, Medicago |O
Dianthus, Silene, mezohigrofik
225Hypera arator Stellaria, Cucubalus,
i Lychnis, Sium, P

Spergula, Gypsophila,
Scleranthus,
Agrostemma,

Melandryum, Berula
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22GHypera xerofila
carinicollis
carinicollis i ? ?
227Hypera fornicatd Barbaraea vulgris  |M mezohigrofik
228Hypera meles |i-Trifolium, Urtica Trifolium, Medicago, |O mezoxerofil
Lotus, Dorycnium
229Hypera miles Vicia cracca, euribiont
i Lathyrus pratensis, |O
Lotus uliginosus
23(Hypera i-Trifolim, Juncus Trifolium, Medicgo (@) mezoxerofi
nigrirostris sativa, Ononis spinosa
231{Hypera ononidis; Ononis M mezoxerofif
232Hypera Lotus, Oxytropis, euribiont
plantaginis i-Lotus Plantago P
233Hypera postica |i-Medicago, Trifolium, [Medicago, Melilotus, |O euribiont
Carex, Juncus Trifolium, Vicia, Lotus,
Galega
234Hypera mezoxerofi
rogenhoferi i-Daucus carota Daucus carota M
235Hypera rumicis |i-Rumex Rumex, Rheum, Oxyri@ mezohigrofik
Polygonum
23GHypera striata | Vicia M euribiont
237Hypera viciae Vicia, Lathyrus euribiont
i-Vicia pratensi: 0]
238Limobius mezofild
borealis i-Geranium Geranium, Erodium |[O
239Donus comatus|i-Urtica, Menta, Juncus [Chaerophyllum, mezohigrofik
1(cB) Anthriscus, Aruncus, |P
Polygonum bistorta,
Geranium
24(Donus elegans |i Knautia silvatica, P mezohigrofik
Achillea millefolium
241Donus i-Centaurea, Mentha, |[Centaurea jacea, P euribiont
intermedius Urtica, Lamium Salvia verticilata,
intermedius Mentha officinalis,
M. piperita, céatsi alte
asteracegi labiate
242Donus i-Achillea millefolium |Verbascum, P euribiont
maculosus Achillea millefolium
243Donus oxalis  |i-Petasites|(cB) Petasites, Adenostyle® mezohigrofik

Senecio,
Chaerophyllum

244

Donus rubi

i-Rubus I(cB)

Rubus ideus, R. hirtug

mezohigrofik

249

Donus velutinug

i-Rumex](cB), a-Salix
caprea

Aconitum napellum,
Doronicum

austriacum, Rumex

mezohigrofik
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alpinus,
Saxifraga rotundifolia
24GGraptus i-Trifolium, 1(cB) Plantago lanceolata, |P mezohigrofik
triguttatus Symphytum officinaje
Petasites
247 Graptus weberi Plantago lanceolata, mezohigrofik
i, aPrunusspinosaA- | Rubus P
Acertataricum caesius, Symphytum
officinale
248Lepyrus i-Agrostis I(cB), A-Salix [Salix, Alnus, Rumex, [P mezofil
capucinus Fragaria moschata etq
249Lepyrus palustrif. Rumex A- Salix mezofili

Rumex, Salix, Populu®

25(Hylobius abietis|i-Dryopteris,|(cB), A-  |Pinus sylvestis, P. (@) mezohigrofik
Pinus, Picea strobus, Picea abies
251Hylobius higrofila
transversovittaty
S i Lythrum salicaria M
252Hylobius piceug|i-Dryopteris,|(cB), A- |Pinus sylvestris, Pice mezohigrofik
= excavatup Picea abies (©)
253Liparus higrofila
glabrirostris i-Petasitesl(cB) Petasites, Heracleum |P
2541 eiosoma mezohigrofik
bosnicum i pe mychisi pe ierburi [P
255Leiosoma i Ranunculus repens, |O mezohigrofik
oblongulum Anemone nemorosa,
Aquilegia vulgaris
256Plinthus illigeri |j(cB) 2 2 mezofik
257Plinthus mezofik
squalidus i, I(cB) ? ?
258Plinthus sturmii Cirsium, Plantago, mezofil
i, I(cB) Lathraea P
259Plinthus ticheri ||.RumexI(cB) Rumex M mezofili
26(0Magdalis Pyrus, Prunus, mezoxerofil
ruficornis a-Crataegus Crataegus, Rosa, (@]
Cydonia vulgaris
261Magdalis cerasili Pyrus, Prunus, (@) mezoxerofil
Crataegus, Rosa
262Magdalis Prunus, Ulmus mezofil
armigera i-Urtica, A campestris P
263Magdalis mezofili
duplicata A a Picea, Pinus, Larix |O
264Magdalis mezofild
memnonia A,a Pinus M
265Magdalis A Pinus sylvestris, o) mezofik

128




Straturile habitatelor si

Specia plantele de pe care au fost| Plante gazi* Grupul Preferinte
colectate curculionidele Trofic ecologice
violacea Picea abies
26§Trachodes mezofik
hispidus i, I(cB) Quercus M
267Acalles camelus Quercus, Fagus mezofil
i, I(cB) Carpinus P
268Acalles mezofik
echinatus I(cB) Quercus, Fagus 0]
269Ruteria Quercus, Fagus, mezoxerofil
hypocrita i, I(cB) Carpinus P
270Rhyncholus aterl(cB) Picea abiesi diferite |P mezofili
alte @sinoase
271Phloeophagus |i Quercus, Ulmus, P mezohigrofik
lignarius Populus, Salix
272Sitophilus Secale, Triticum, mezoxerofi
granarius Hordeum, Avena,
I(cB) Oryza, Zea, Panicum,|P
Fagopyrum
273Sphaenophorus|i(cB) Scirpus lacustris, P higrofila
abbreviatus Phleum pratense
274Sphaenophorus|i(cB) Scirpus lacustris, P higrofila
striatopunctatus Phleum pratense
279Rhinoncus Polygonum mezohigrofik
bruchoides i lapathifolium, M
P. persicaria
276Rhinoncus castq(cp) Rumex acetosella M mezofili
277Rhinoncus i, 1(cB), a, A Polygonum amphibiuniv mezofild
inconspectus f. terrestre
278Rhinoncus i-Rumex, Urtica Rumex obtusifolius, |M mezofik
pericarpius R. hydrolapathum,
R. acetosella
279Rhinoncus Polygonum amphibium mezofild
perpendicularis |i f. terrestre, P. M
aviculare,
P. hydropiper
280Pelenomus i, a-Corylus Polygonum hydropipefM higrofila
waltoni P. mite
281Rutidosoma Populus tremula, mezohigrofik
globulus a P.alba M
282Rutidosoma mezohigrofik
fallax i-Oxalis Oxalis acetosella M
283Scleropterus Geum rivalesi alte mezohigrofik
serratus i, a-Corylus avellana  |rozacee 6]
284Amalus i, a-Corylus avellana |Polygonum aviculare, |O mezofild
scortillum Rumex obtusifolius
289Tapeinotus i-Lysimachiavulgaris Lysimachia vulgaris, LM higrofila
sellatus thyrsiflora
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28GCeutorhynchus Arabidopsis thaliana, mezoxerofi
atomus i Rorippa,Draba, P
Teesdalia
287 Ceutorhynchus Siyimbrium, Lepidium, euribiont
chalybaeus Sinapis, Alliaria,
i Brassica, Capsella
bursa-pastoris,
Crambe, Cheiranthus,
Diplotaxis, Raphanus,
Cochlearia, Thlaspi |O
arvense
288Ceutorhynchus mezoxerofi
chlorophanus i Erysimum M
289Ceutorhynchus |i Sisymbrium, LepidiumO mezofili
coarctatus draba, Camelina sativa
290 Ceutorhynchus mezohigrofik
cochleariae i Cardamine pratensis |M
291 Ceutorhynchus Arabis, Cheiranthus, euribiont
contractus Alliaria, Erysimum,
Myagrum, Barbaraea,
Berteroa, Biscutella,
i Brassica, Cakile, (@)
Capsella bursa-
pastoris, Cameline
Cardamine,Crambe,
Cochlearia, Conringia
Dentaria, Diplotaxis,
etc,
292Ceutorhynchus |i-Capsella bursa- mezoxerofii
erysimi pastoris, a Capsella bursgastorigO
si alte crucufere
293 Ceutorhynchus Capsella bursa- euribiont
floralis pastoris, Lepidiun
i draba,Rorippa (@)
sylvestris, Cakile
maritima
294 Ceutorhynchus | i Brassica elongatai (@) mezoxerofil
gallorhenanus alte specii dBrassica
295Ceutorhynchus |i Berteroa incana, (@] mezoxerofil
ignitus Alyssum saxatile
29¢Ceutorhynchus Alyssum montanum, A. mezoxerofi
nanus i calycinum, A M
maritimum
297 Ceutorhynchus |i, a-Corylus avellana Brassica, Sinapis, mezoxerofil
obstrictus Raphanus, Sisymbrium
298Ceutorhynchus | 3-5alix caprea Brassica, Raphanus,|O euribiont
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colectate curculionidele Trofic ecologice
pallidactylus Hesperis, Rorippa,
Alliaria, Erophila
299Ceutorhynchus |i-Lepidium Lepidium campestre (M mezoxerofi
parvulus a-Corylus avellana
30JCeutorhynchus |i, a-Corylus avellana Alyssum, Alliaria, (@] euribiont
pleurostigme Berteroa, Brassica,
ErysimumCakile,
Capsella bursa-
pastoris, Lepidium
Raphanus,
Sinapis, Thlaspi,
Sisymbrium, Bunias,
Cochlearia,
Cheiranthus
301 Ceutorhynchus |i Teesdalia nudicaulis, |O mezoxerofil
posthumut Lepidium campestre
302Ceutorhynchus |i Brassica oleracea, |O mezoxerofil
rapae Sisymbrium sophia
303 Ceutorhynchus Erysimum mezoxerofi
rhenanus i cheiranthoides, E. 0]
crepidifolium
304 Ceutorhynchus |i Thlaspi montanum, |O mezoxerofi
similis Iberis sempervirens,
Draba aizoides
305Ceutorhynchus |i-Calthapalustris Sinapis, Capsella euribiont
sulcicollis bursa-pastoris,
Cochlearia, Brassica, |O
Sisymbrium, Dentaria
306Oprohinus Allium cepa, A. Porrum mezoxerofi
suturalis i M
307|Prisistus mezohigrofik
obsoletus i Delphinium? M ?
308Glocianus Taraxacum oficinale, euribiont
distinctus Hypochoeris maculata,
i Crepis virens, (@)
Lactuca seriola
309Glocianus Taraxacum officinale mezohigrofik
brevicollis i-Trifolium M
31JGlocianus mezohigrofik
punctiger i-Urtica Taraxacum officinale |M
311Phrydiuchus xerofila
speiseri i Salvia pratensis M
312Parethelcus mezofili
pollinarius i-Urtica dioica, a Urtica dioica M
313Coeliastes lamii| i-Lamium Lamium maculatum, 4O mezofik

album, Galeopsis
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Straturile habitatelor si

Specia plantele de pe care au fost| Plante gazi* Grupul Preferinte
colectate curculionidele Trofic ecologice
tetrahit
314Nedyus i-Urtica dioica, Lamium, euribiont
quadrimaculatugl(cB), Urtica dioica M
a-Corylus avellana
3159Datonychus higrofila
arquata i Lycopus europaeus |M
316Datonychus i-Mentha Mentha longifolia, M. |O mezohigrofik
melanostictus aqutica, Lycopus
europaeus
317Datonychus i-Urtica dioica Stachys sylvatica, S. |M mezohigrofik
urticae palustris, S. ambigt
318Mogulones i, a-Corylus vellana Symphytum officinale,|P mezofili
asperifoliarum Myosotis
319Mogulones mezofild
crucifer i Cynoglossum officinalgM
320Mogulones mezofili
euphorbiae i Myosotis M
321Mogulones mezofild
pallidicornis i-Pulmonaria Pulmonaria officinalis |M
322Thamiocolus mezoxerofifi
nubeculosus i Phlomis tuberosa M
323Microplontus i Chrysanthemum M mezoxerofi
campestris leucanthemum
324Trichosirocalus |i Achillea millefolium, |O mezofik
barnevillei Tanacetum, Anthemis
325Trichosirocalus |i-Plantago Plantago lanceolata, (M mezofild
rufulus P. maritima
32GTrichosirocalus | i-Genista, Plantago, |Plantago lanceolata |M mezofili
troglodites Trifolium
327Micrelus ericae |i, a-Juniperus Erica tetralix, (@] mezoxerofil
Calluna vulgaris
328Zacladus exiguus Geranium pusillum, G euribiont
i-Geranium rotundifolium, |M
G. dissectum
329Zacladus geranii Geranium sylvaticum, euribiont
i-Geranium aCornus  |G. pratense, G. M
mas,A-Salix, Ouercus [sanguineum
330Orobitis nigrinusj.viola Viola biflora M mezohigrofik
331 Coryssomerus |i-Achillea millefolium  |Achillea millefolium, |O mezofili
capucinus Matricaria inodora,
Chrysanthemum
leucanthemum
332Baris artemisiag i-Artemisia Artemisia vulgaris, A. |M mezoxerofil

campestris, A.
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Straturile habitatelor si
Specia plantele de pe care au fost| Plante gazi* Grupul Preferinte
colectate curculionidele Trofic ecologice
absinthium
333Aulacobaris Rorippa, Nasturtium, euribiont
lepidii i, 1(cB) Barbarea, Lepidium, |O
etc.
334 Curculio A-Quercus, Corylus Quercus. Castanea mezofili
glandium avellana,a-Rosa, sativa, Corylus P
Euonymusi avellana
335Curculio nucumli, I(cB), a-Corylus Corylus avellana M mezofili
avelana Fagus sylvatica
336Curculio venosy Quercus robur, Q. euribiont
i sessilis M
337Curculio crux | Salix M mezohigrofik
338Curculio euribiont
pyrrhoceras i Quercus robur M
339Curculio Salix fragilis, Salba, S mezohigrofik
salicivorus A-Salix amygdalina, S. M
purpuree
34JAcalyptus Salix cinerea, S. mezohigrofik
carpini caprea, S. incana, S.
i, a, A-Salix alba, S. viminalis, S. [M
purpurea, S. fragili
341Anthonomus |a-Rosa caninai Cerasus vulgaris, M mezoxerofil
humeralis C. mahaleb, C. avium
C. fruticosa
342Anthonomus Malus domestica, M. mezoxerofifi
pomorum i, A sylvestris, Pyirus (@)
communis
343 Anthonomus rul Rubus, Fragaria, Rosa, mezofil
i-Rubus|(cB) Geum urbanum, (@)
Potentilla
344Bradibatus mezofili
kellneri A Acer M
345Bradybatus mezofik
tomentosus [ Acer campestre M
346Bradybatus a-Prunus spinosai-AcerAcer M mezofili
fallax tataricum
347Ellescus mezohigrofik
bipunctatus a-Salix capreaA-Salix | Salix M
348Ellescus infirmu{a-sglix Salix M mezohigrofik
349Ligniodes Fraxinus excelsior, mezofili
enucleator a Syringa vulgaris, (@)
Ligustrum vulgare
350 Tychius aureolu Medicago sativa, M. mezoxerofi
i falcata M
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Straturile habitatelor si

Specia plantele de pe care au fost| Plante gazi* Grupul Preferinte
colectate curculionidele Trofic ecologice
351Tychius i-Melilotus Melilotus albus, M euribiont
breviusculus M. officinalis
352Tychius flavus Medicago sativa, M. mezoxerofi
i-Medicago falcata, Melilotus (@)
officinalis
353 Tychius junceus Anthyllis vulneraria, euribiont
i-Trifolium Lotus corniculatus, |O
Trifolium arvense, T.
campestre, T.
hybridum, T. pratense
Melilotus
354 Tychius kulzeri |i Dorycnium, Anthyllis (M mezoxerofi
vulneraria
355 Tychius meliloti | i-Mellilotus, Melillotus albus, M euribiont
a-Corylus avellana M. officinalis,
M. altissimus
356 Tychius i-Trifolium Trifolium repens, M euribiont
picirostris T. hybridum
357Tychius i- Trifolium Trifolium pratense, |M euribiont
polylineatus T. aureum, T. arvense,
T. alpestre
358 Tychius i-Vicia Vicia, Pisum sativum, |O euribiont
quinquepunctati Phaseolus vulgaris,
S Lathyrus
359Tychius mezoxerofif
schneideri i Anthyllis vulneraria  |M
360Tychius sharpi |i-Trifolium Trifolium montanum  [M mezoxerofil
361 Tychius mezoxerofif
squamulatus  |i-Lotus Lotus corniculatus M
362 Tychius i-Trifolium Trifolium arvense, M mezoxerofil
stephensi T. hybridum
363Sibinia pelluceni Silene alba, S. rubra M mezoxerofii
364 Sibinia phaleratdi, a-Corylus avellana Cerastium, Silene, (@] mezoxerofil
Dianthus, Arenaria,
Petrorhagia
365Sibinia Spergula, Calluna mezoxerofi
pyrrhodactyla | i vulgaris, Dianthus P
carthusianorum
366Sibinia Dianthus mezoxerofifi
subelliptica carthusianorum, D.
i ferrugineus, D M
sylvestris
367 Sibinia unicolor Gypsophila repens, mezoxerofi
i G. fastigiata, G. M

paniculatz

368

Dorytomus

longimanus

Populus alba, P. nigra

M

P. canadensis, P.

mezohigrofik
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Straturile habitatelor si

Specia plantele de pe care au fost| Plante gazi* Grupul Preferinte
colectate curculionidele Trofic ecologice
tremula
369Dorytomus mezohigrofik
tortrix A-Populus Populus tremula M
370Dorytomus ictor Populus nigra, P. mezofild
i, 1(cB) tremula, P M
balsamifera
371 Dorytomus mezohigrofik
melanophthalmui, A-Salix, aAlnus, Salix M

S Corylus avellana
372Dorytomus A-Salix Populus nigra, P. albgO mezohigrofik
puberulu: Salix alba
373Dorytomus i Salix caprea, S. M mezohigrofik
rufatus cinerea, S. aurita
3740rthochaetes Aster, Aposeris, Bellig, euribiont
setiger I(cB) Centaurea, ChondrillajP
Crepis, Cichorium,
Hieracium, Lactuca,
Leontodon, Picris,
Sonchus, Ajuga,
Solidago, Taraxacum,
Myosotis
375Notaris i Glyceria maximgi alte|O euribiont
acridulus poaceee
376Notaris Oxalis, Dactylis euribiont
aterrimus I(cB) glomerata, P
Calamagrostis
377Icaris sparganii i Heleocharis, Juncus, (O mezohigrofik
Sparganium
378Grypus equiseti Equisetum palustre, EIM higrofila
i-Equisetum arvense
379Smicronyx euribiont
jungermannia¢ |i-Cuscuta, Medicago |Cuscuta M
380 Smicronyx euribiont
nebulosus i-Cuscuta, Urtica dioica|Cuscuta M
381Bagous i-Equisetum Equisetum limosugi (M higrofila
lutulentus alte speci d&quisetum
382Anoplus roboris|i-Agrostis,a-Corylus,A- | Betula pendula, AlnugsO mezohigrofik

Alnus, Fagus

glutinosa

2830rchestes fagi |i-Agrostis a-Corylus mezohigrofik
avellana, Juniperusi- |Fagus sylvatica M
Fagus sylvatica, Betula,
Populus
384Orchestes i, a-Corylus, CrataegusjAlnus glutinosa, A. |O mezohigrofik
testaceus A-Alnus, Fagus incana, Betula pendula
385 Tachyerges mezohigrofik
decoratus i, a-Salix capreaA-Salix |Salix, Populus (@)
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Straturile habitatelor si

Specia plantele de pe care au fost| Plante gazi* Grupul Preferinte
colectate curculionidele Trofic ecologice
38GTachyerges mezohigrofik
salicis i, a-Salix capreaA-Salix [Salix, Populus (@]
387Tachyerges i-Agrostis,a-Salix mezohigrofik
stigma caprea, Corylus avellanaSalix, Alnus glutinosajP
A-Salix lanceolata, Betula pendula,
Fagus sylvatica Corylus avellana
388Pseudorchestes xerofila
horioni i-Centaurea Centaurea O
389Pseudorchestedi-Centaurea Centaurea jacea, C. |M mezoxerofil
pratensis nigra, C. scabiosa
390Isochnus Salix cinerea, S. mezohigrofik
foliorum i-Urtica, Mentha,a-Salix [caprea M
caprea,A-Salix , Alnus
391Isochnus i-Urtica, a-Salix caprea, [Salix, Populus (@) mezohigrofik
populicole A-Salix, Populus
392Rhamphus mezofili
pulicarius A-Salix Salix, Populus, Betula|P
393Rhamphus i, a-Crataegus Crataegus oxyacanthaM mezofild
subaeneus C. monogyna
394Mecinus collarisj Plantago M euribiont
395Mecinus pyrastei-plantago Plantago lanceolata |M euribiont
39¢Miarus ajugae Campanulssi alte mezoxerofifi
campanulacee
i Lychnis viscaria, P
Cerastium
397 Miarus i Campanulssi alte @) mezoxerofi
campanulae campanulacee
398 Miarus i Campanulssi alte (@) mezoxerofil
monticola campanulacee
399Cleopomiarus |i Campanulssi alte (@) mezoxerofi
distinctus campanulacee
400Cleopomiarus |i Campanulssi alte (@) mezoxerofil
graminis campanulacee
401 Cleopomiarus || Campanulasi alte
longirostris campanulacee, mezoxerofif
Echium vulgare,
Betonica P
402Gymnetron euribiont
labile i-Verbascum thapsus |Plantago lanceolata |M
403Gymnetron xerofila
pirrazolii i Plantago arenaria M
404Gymnetron mezofild
veronicae i Veronica M
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Straturile habitatelor si
Specia plantele de pe care au fost| Plante gazi* Grupul Preferinte
colectate curculionidele Trofic ecologice
405Gymnetron mezofila
villosulum i Veronica M
406Rhinisa asellus Verbascum phlomoide mezoxerofi
i-Verbascum V. thapsus, V. M
pulverulentur
407 Rhinisa i-Linaria, Verbascum |Scrophularia, Linaria |O mezofil
bipustulata vulgaris
408Rhinisa collina |i-Linaria Linaria vulgaris, M mezoxerofi
L. genistifolia
409Rhinisa linariae Linaria vulgaris, L. mezoxerofil
i-Linaria genistifolia M
410Rhinisa neta  [i-Verbascum blattaria mezoxerofifi
Linaria Linaria vulgaris, (@)
L. genistifolig
Anthirrhinum majus
411Rhinisa tera Verbascum phlomoide euribiont
i-Verbascum phlomoidey . thapsus, (@)
Scrophularia
412Cionus alauda |i Verbascum blattaria, \O euribiont
thapsus, Scrophularia
413Cionus Verbascum, mezofik
hortulanus i-Verbascum blattaria |Scrophularia 0]
414Cionus i-Verbascum Verbascum nigrum, |M mezoxerofil
nigritarsis V. thapsus
415Cionus olivieri |i V. thapsusyYerbascumM mezoxerofil
nigrum
416Cionus euribiont
scrophulariae i Scrophularia, P
Verbascum, Buddleja
417Cionus Scrophularia, mezofili
tuberculosus  |i-Verbascum Verbascum o]
Abrevieri: A = arbori; a = arbgti; i = stratul ierbos; I(cB) = specii care se Tn&sc

in litiera, sau pe sol (colectate cu capcane Barber); M =zispmonofag; O = specie
oligofagi; P = specie polifag * = date bibliografice , ? = date incerte, sauexist date.

Abbreviations: A = trees; a = shrubs; i = herbaygel; I(cB) = species which live in liter or
on soil (colected using Barber traps); M = monofagyepecies; O = oligofagous species; P
= polifagous species; * = bibliografical data, Brcertain data, or non-existent data.

Spectrul trofic al speciilor de curculionide din zaele studiate

Analiza spectrului trofic al speciilor de curculida semnalate de noi in bazinul
Ariesului si cursul superior al Songelui Cald arat ca cele mai multe curculionide (38%)
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sunt monofage, urmate de speciile oligofage (334P@e cele polifage (27%). La ule
dintre specii (4%) nu se cunosc plantele sau plgaai (fig. 3, tab. 1)

Prezem celor trei categorii trofice T-o pondere aproximativ edal(fig. 3) si
numirul mai mare de specii monofage, se coreleazdiversitatea mai mare floristi

cligofege

(129 specii)
31% _\\

polifags
A~ U111 specil)
. /// 2?':5_]
A
N \\\ “
h 4
ronafage v 7 =11 5e

R0 spesi CLNOSC
38% “—plantele gazdd
17 specii)
4%

Fig. 3 Spectrul trofic alspeciilor de Curculionoidea semnalate de noi Tnirog
Ariesului si cursul superior al Songelui Cald The trophic spectrum of the Curculionoidea
species identified by us in the AgiRiver basin and the upper course of the SwoirCald
River.

Asa cum reiese din datele bibliografiDELLA BEFFA 1961, FNDRODI1961, SHERF
1964, REUDE, HARDE si LOHSE 1981, 1983,DIECKMANN 1974-1988, MECKMANN si
BEHNE 1994, BEHNE 1994, QMPOBASSC si colab. 1999 MAzUR 2002, COLONNELLI 2004,
KNUTELSKI, 2005, ®UHROVEC 2003 2009 etc (tabelul 1-Plante gd@?q, cat si din
cercelrile noastre, curculionidelediesc pe un nu#r considerabil de plante, din diver
familii (tab. 1). Ele pot fi intalnite atat pe ptafe lor gazd (adici pe plantele cu ca se
hranesc aduli sau larvele curculionidelor), céitpe alte plante (tab. 1), acesta fiind de
principalul motiv pentru care la unele specii decalionide nu se cunosc W@lantele
gazdi.

In cazul speciilor de curculionide polifage conatatci de regud au un spectru
trofic foarte larg, consumand uneori atat conifediesi foioase, sau atat monocotiledon
cétsi dicotiledonate, sau le intalnim atét pe difespecii de mgchi catsi pe diferite speci
de plante ierboase (tab. 1). Speciilecdeculionide oligofage de regublu preferime doar
pentru plante din anumite genuri diatranumiii familie. Curculionidele din unele genuri
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sau chiar subfamilii, cele la care majoritatea Bleesunt oligofage, ftiesc doar pe plani
dintr-o singu# familie. Astfel, speciile oligofage din genurildLixus, Larinus,
Pseudocleonus, Cleonis Rhynocyllus(subfamilia Lixinae), ftiesc pe plante din diferite
genuri de Asteraceae, iar speciile oligofage dinuySitona (tribul Sitonini), téiesc pe
plantedin diferite genuri de Fabaceae (tab. Xp aum reiesgi din datele bibliografict
(SCHERF 1964, ZVOLFER, FRICK si ANDRES 1971, DECKMANN 1980, 1983).

In cazul speciilor monofage constat de asemenea speciile unor genuri prefe
doar plante dintn anume gen. Astfel, majoritatea speciilor genProtapion se hi&nesc
doar cu specii d&rifolium, speciile dePerapionsi cele deApion se hiinesc doar cu specii
de Rumex unele specii d&khinoncusse hinesc doar cu plante din gerPolygonum iar
altele doar cu plante din genRumex speciile deZacladusse hinesc doar cu plante din
genul Geranium speciile deBradybatusse hinesc pe specii dacer, cele deEllescuspe
Salix etc. (tab. 1). De asemenea, unele plantefpfi¢ gazd pentri un nunir relativ mare
de specii de curculionide (tab. 1).

in relaie cu baza trofig a speciilor, indivizii de curculionide sunt cangrin acel
strat al unei biocenoze, undésgsc plantele gazdcare reprezidthrana lor (fig. 4

curculionice curculionide curculionides curculionide
prezente doar pe prezente doar pe przzente pe prezente pe
arbori {14 spacii arcusti |arbo-, arbugt, in i =i i
13 A ——arkor 51 arbugl
curculionice

3%
prezente pe
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ierbos, Tn litierd si
pe sol {15 speciiy
4%

curculionide
prezente doarin
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428

/
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arbcri Si Th steatul
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Fig. 4 Prezera si ponderea speciilor de curculionide Tn diferitederaturi ale
habitatelor cercetateThe presence and quantiof the Curculionoidea species in the
different layers of the researched habit

Un nuniir de 211 specii (52%) au fost prezente doar irtul ierbos, in celelalte
straturi ale ecosistemelor fiind prezente mult mpdiine specii, dintre care se rema
speciile care se intalnesc pe arbori, stibaar si Tn stratul ierbos (9%), pe aridusi n
stratul ierbos (8%3i cele care se intélnesc stratul ierbos, litiet si pe sol (7%), ptine
specii (2%) ntalnindse in toate straturile ecosistemelor cercetateod€ig. 4; tab. 1)

S-a constatat & speciile de curculionide din anumite genuri, unatriar dint-o
anumiti subfamilie, sau chiardintr-o anumiti familie prefed un numit strat al
ecosistemelor n careitesc, aceastdistribuie fiind influentata Tn primul rdnd de factort
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hrari. Astfel, pe frunzele arborilorsi arbutilor se Intadlnesc majoritatea speciilor 1
familia Attelabidaesi familia Rhynchitidae, unele specii din genurilOtiorhynchus,
Phyllobius, Polydrusus, Pachyrhynus, Curculio, &dles, Ligniodes, Dorytomt
Orchestes, Tachyerges, Pseudorchestes, Isocsi Rhampusiar vara unele specii din
subfamilia Apioninae (t& 1). Stratul ierbos este preferat de speciile thmilia
Nanophyidae, cele din subfamilile Apioninae, Cehymchinae, Hyperinae, Lixina
Molytinae si de majoritatea speciilor din triburile: Sitonifliychiini, Mecinini si Cionini,
iar in stratul ierbs darsi in litiera si pe sol am intalnit pBrachycerus foveicolli&yll. si
majoritatea speciilor deOtiorhynchus, Tropiphorus, Plinthus, Trachodes, ksa
Echinodera, SphenophorgisRhyncholu (tab.1).

Preferinele ecologice ale curculionideloe regui sunt strans legate de prefegie
ecologice ale plantelor gazdmai ales inh cazul speciilor de curculionide mawgaf. Astfel
daa o parte dintre speciile polifage sunt euribiordpeciile monofage sunt de reg
stenobionte (tab. 1). Se coasit predominata speciilor mezoxerofile (31%), urmate
speciile euribionte (22%), mezohigrofile (21%)cele mezofile (18%), speciile xerofi
(5%) si cele higrofile (3%) fiind mai slab reprezentatig.5; tab. 1)

rmezoxerofile
(130 specii)
1%

eurihionte

H3 specil
22%

Higrofile

12 specin
3% rmezohigrofile
. B39 =pecii)
xerofile 21%
19 specii)
5% mezaofile
74 =zpecii)
18%

Fig. 5 Spectrul preferitelor ecologice al speciilor de Curculionoidea semnadbgt
noi in bazinul Arigului si cursul superior al Somngelui Cald The ecological preferences
spectrumof the Curculionoidea species identified by usha Aries River basin and th
upper course of the Sagul Cald River

Deoarece curculionidele sunt in exclusivitate &ty#, aspandirea lor in habitate
pe care le populedzeste puternic influgati de relaiile cu plantele gazd deci de
preferintele trofice ale curculionidelor, aspect care reigshn cercedrile efectuate de noi
in bazinul Arigului si zona cursului superior al Sogugui Cald.
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Abundenta absolut si relativ a, frecventa si constanta speciilor de

curculionide

Pentru a calcula indicii ecologici mai sus aminam utilizat numai datele gbute
prin colectrile cantitative.

Analizdnd datele cantitative despre speciile decuignide din zona cercetat
(TEODOR 2003), rezukt ca cea mai mare parte a curculionidelor au avut abaad
absolut, abundeta relati\ si frecvena s@zute, deoarece aceste specii sunt reprezentate in
habitatele pe care le popul@garintr-un nundr mic de indivizi. Au existat iris n fiecare
tip de habitat, cateva specii care au avut pajpua efective mai margi ca atare au avut
abundera absolut, abundeta relatii si frecverta mai ridicate.

1. Comunititi de curculionide dippaduri de molid:

1a. In bazinul superior al Arigilui, Otiorhynchus antennatuSTIERLIN 1861 este
specie euconstanifrecventa F = 27,77),si abundert (abundenta absoluti X = 0,44;
abundenta relativa A = 20,00). Comparénd abundanabsolut, relatid si frecvena
speciilor de curculionide din unelé@guri de molid din bazinul superior al Asidui rezulé
ca Otiorhynchus antennatuSTIERL. a fost euconstaitsi abundent Tn molidisul de la
Pasul Vartop (F = 33,33; X =0,83; A = 47,G6¥)in cel de la Izvoarele Aralui (F
=42,85; X =0,50; A =25,00)Qtiorhynchus scabefLINNAEUS 1758) a fost de asemenea
euconstaritsi abundent in molidisul de la Izvoarele Arigului (F = 28,57; X = 0,83; A =
41,66), iar in molidiul de la Campeni euconstdanti abundent a fost Leiosoma
oblongulum(BoHEMAN 1842) (F = 40,00; X = 0,60; A = 23,08).

1b. In bazinul mijlociu al Arigului, Polydrusus amoenu&GERMAR 1824) a fost
abundent si euconstart (X = 7,90; A = 64,50; F = 55,00). Se mai remiaspeciile
Orchestes fagiLINNAEUS 1758) (X = 0,70; A = 5,71; F = 25,0Q) Hylobius abietis
(LiINnAEUS 1758) (X = 1,00; A = 8,16; F = 10,00).

1c. In zona cursului superior al Sognéui Cald, euconstantgi abundente au fost
speciile: Otiorhynchus antennatuSTIERL. (F = 48,10; X = 4,03; A = 28,60y Plinthus
tischeri GERMAR 1824 (F = 43,07; X = 2,86; A = 20,20), iar consiagh abundent a fost
speciaDonus comatu¢BoH.) (F = 24,05; X = 1,84; A = 13,10). Comparand atemma si
frecvena speciilor de curculionide diragurile de molid din diferitele localiti cercetate,
se obser¥ ca in pidurea de molid din Cheile Soguui Cald, euconstantg abundente au
fost speciile:Donus comatu$BoH.) (F = 46,43; X = 2,00; A = 32,75. velutinus(BOH.)
(F =28,57; X =0,60; A =9,94) Otiorhynchus gemmatyscop) (F = 25,00; X = 1,21; A
= 19,88), iar constante, dar cu abungenai s@zuti, au fost:Dodecastichus geniculatus
(GERM.) (F = 17,86; X = 0,25; A = 4,09). antennatu$TIERL. (F = 17,86; X =0,21; A =
3,50), Liophloeus liptoviensis). WEISE 1894 (F = 17,86; X = 0,25; A = 4,09
Scleropterus serratuGERM.) (F = 17, 86; X = 0,25; A = 4,09). Tn moligil din sectorul
Cheile Somului Cald-Valea Ponorului, pe ambii vergiaau fost euconstantg abundente
speciile:Plinthus tischeriGERM. (F = 88,89; X = 8,56; A = 44,77, pe versantulespoziie
nord-vestid si F = 78,57; X = 3,86; A = 12,89, pe versantul oyp@zitie sud-vestig) si
Otiorhynchus antennatuSTIERL. (F = 66,67; X = 8,44; A = 44,19, pe versantul cu
expoziie nord-vestigd si F = 57,14; X = 2,29; A = 7,64, pe versantul ope@ziie sud-
vestici). Pe versantul cu expo& nord-vestig se mai rematcNotaris aterrimus(HAMPE
1850) (F = 22,22; X = 1,06; A = 5,52), iar pe vertsih cu expozie sud-vestig au mai fost
euconstante specilBonus comatugBoH.) (F = 35,71; X = 6,07; A = 20,29. velutinus
(BoH.) (F =35,71; X =1,21; A = 4,06)Qtiorhynchus gemmatyscop) (F = 35,31; X =
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5,93; A = 19,81),Phyllobius glaucusScopoLl 1763 (F = 28, 57; X = 5; A = 16,71),
Scleropterus serratu6serM.) (F = 28,57; X = 1,00; A = 3,39Dtiorhynchus scabekr. (F
=42,86; X =0,86; A = 2,86) Dodecastichus geniculaty&erm.) (F = 28,57; X = 0,43; A
= 1,43). in molidul de la Doda Piliisi in cel de la Smida, euconstasi cu abundefi
ridicata a fost speci®tiorhynchus antennatsrierL. (F = 62,50; X =7,13i A= 73,08, la
Doda Piliisi cu F = 100,00; X = 3,75; A = 55,56, la Smida).

2. In plantatiile de pin din bazinul mijlociu al Arigului, curculionidele au fost
prezente intr-un nufn mai mic de exemplargi ca atare au avut valorile abundeinsi
frecvenei sczute.

3. Comunititi de curculionide din duri de amestec de foioase @gimoase:

3a. In bazinul superior al Arigilui, Otiorhynchus antennatuS$TiERL. a fost
euconstant (F = 41, 67), cu abundgnmai sézuti (X = 1,08si A = 6,97), specii constante
au fost: Scleropterus serratu§GERMAR 1824) (F = 25,00; X = 1,41; A = 9,11),
Otiorhynchus cymophanuSERMAR 1817 (F = 25,00; X = 0,70; A = 4,55Rhyllobius
oblongus(LINNAEUS 1758) (F = 16, 67; X = 1,00; A = 6,43)onus comatu$BOHEMAN
1842) (F = 16,67; X = 0,79; A = 5,09) Donus rubi(KrAauss 1900) (F = 25,00; X = 0,37,
A = 2,41).Rhinomias maxilosuBeTRI 1891 a avut o abundgnridicat (X = 5,58; A = 35,
92) si o frecvena scizuti de doar 4,16. Probabik @rezema acestei specii intr-un ndm
mic de probe, dar printr-un ndmmare de exemplare, este consgcitistribuiei gregare a
indivizilor din populaiile de R. maxilosu$ETRI. Aceasi specie a avut o abundeémidicati
doar in @durile de amestec de foiose cgimoase, in celelalte tipuri de habitate fiind mai
putin abunderit si mai puin frecvend, iar uneori chiar poate fi consideratccidenta.
Comparand abunden absolut, abundeta relatii si frecverta speciilor de curculionide
din unele pduri de amestec de foioase @gimoase din bazinul superior al Agidui rezulé
cd la Casa de Piatrau fost euconstante, dar maitipuabundente, speciil®tiorhynchus
antenntusSTIERL. (F = 35,71; X = 1,14; A = 5,83) Scleropterus serratuGerm.) (F =
28,57; X = 1,92; A = 9,85)ar Rhynomias maxillosUReTRI a avut cea mai mare abungen
(X = 9,57; A = 48,90), dar a avuat frecvena mica (F = 7,14). La Garda Seaspecia
euconstarit (F = 60,00%i abundertt (X = 4,60; A = 33,33) a fos2hyllobius oblongu$L.),
iar euconstasit dar mai ptin abunderit, fost specia@tiorhynchus cymophan@erm. (F =
60,00; X = 0,80; A = 5,79)Otiorhynchus antenntuSTIERL., a fost euconstant(F =
100,00)si abundent (X = 2; A = 32,35)i In paidurea de amestec de foioase &inoase
situati spre izvorul Arigului Mic.

3b. In bazinul mijlociu al Arigului, Otiorhynchus raucugFABRICIUS 1776) a fost
euconstarnit (F = 35,00)si abundent (X = 1,60; A = 26,00), iaDrchestes fag(L.) a fost
abunderit (X = 1,70; A = 27,60), dar cu frecvgrmai sézuta (F = 10,00).

3c. In zona cursului superior al Sognéui Cald, euconstantg abundente au fost:
Donus comatugBoH.) (F = 83,30; X = 0,83; A = 11,24Rlinthus tischeriGERM. (F =
37,50; X = 3,37; A = 45,513 Otiorhynchus antennatu8rierL. (F = 37,50; X = 1,37; A =
18,54), iar euconstante dar cu abundlenai sézuti au fost:Plinthus illigeri GERMAR
1824 (F = 37,50; X = 0,37; A = 5,05Qptiorhynchus ligneus ligney®©LIvVIER 1808) (F =
37,50; X =0,37; A =5,05i O. rufomarginatusSTIERLIN 1861(F = 33,33; X =0,33; A=
4,49). Comparénd abundeni frecverta speciilor de curculionide dirigurile de amestec
de foioase cuaginoase, din diferitele localiti cercetate, reruitca Tn molidiso-fagetul din
Cheile Somgului Cald, euconstaiitsi abundent a fost speci®onus comatugBoH.) (F =
80,00; X = 3,40; A = 54,84), iar in moligi-fagetul de la Valea Ponorului-lc Ponor,
euconstantei abundente au fosBlinthus tischeriGERM. (F = 78,95; X = 4,26; A = 55,10)
si Otiorhynchus antennatusrierL. (F = 42,11; X = 1,68; A =21,77).
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4. Comunititi de curculionide dipaduri de fag:

4a. n bazinul mijlociu al Arigului, in figete se remalicca specie euconstan(F =
90,91)si cu abundeta foarte ridicai (X = 30,30; A = 89,80Drchestes fagiL.), care in
bazinul mijlociu al Arigului este dunatoare fagului. Tot in dgete, constadtdar cu
abunders sazut, a fost speci®hyllobius argentatud..) (F = 36,36; X = 1,32; A = 3,90).
Comparand abundesi frecvena speciilor de curculionide diidete rezult ca Orchestes
fagi (L.) a avut cea mai mare abungeni este euconstaitin figetul din localitatea
Posaga-Valea Belioara (X = 48,60; A = 91,4i0-F = 100,00%i in fagetul de la Vidolm (X =
3,89; A = 70,0%i F = 77,78). In igetul de la Pgaga-Valea Beliora se mai remarngrin
valorile ridicate ale frecveai (F = 53,80)Phyllobius argentatugL.), care are ins o
abunder scizuta (X = 2,15; A = 4,03).

5. Comunititi de curculionide dipaduri de amestec de foioase

5a.n bazinul superior al Arigilui, euconstaita fost specie®hyllobius argentatus
(LINNAEUS 1758) (F = 35,14; X = 0,81; A = 9,77), iar constarau fost:Nedyus
quadrimaculatus(LINNAEUS 1758) (F = 24,32; X = 0,57; A = 6,84Plinthus sturmii
(GERMAR 1818) (F = 21,62; X = 1,14; A = 13,68hyllobius oblongugL.) (F =21,62; X
=1,00; A =12,05)%i Polydrusus tereticolli§DeE GEER 1775) (F = 21,62; X = 0,49; A =
5,86).Deporus betuladLINNAEUS 1758) a fost abundentX = 1,81; A = 21,82}i relativ
frecvent (F = 13,51).

5b. Tn bazinul mijlociu al Arigului, Orchestes fag(L.) a fost foarte abundent(X =
11,40; A = 73, 99)i euconstarit (F = 48,00), fiind urmat la mare diferefd, de Nedyus
quadrimaculatugL.) (X = 0,88; A = 5,89; F = 24, 0y de Polydrusus tereticolligDE
GEER 1775) (X = 0,20; A = 1,34; F = 12, 00). Comparéatuindera si frecverta speciilor
de curculionide din carpingifiete rezult ci Orchestes fagfL.) a fost euconstaiti foarte
abundernit in carpino-figetul de la Bizesti-Salciua (X = 14,40; A = 80,10; F = 57,90),
urmati de Nedyus quadrimaculatyg.) (X = 1,16; A = 6,45; F = 31, 6G) de Polydrusus
tereticollis (DE GEER) (X = 0,26; A = 1,47; F = 15, 80), iar carpinigétul de la Bizesti se
remard@ Orchestes fagfL.) (X = 0,60; A = 16,70; F = 40, 00fnoplus roborisSUFFRIAN
1840 (X = 0,40; A =11,10; F = 40, Og)Deporaus betulaéL.) (X = 0,40; A=11,10; F =
40, 00), iarin cel de la Rimetea se rematschnopterapion lot{Kirby 1808) (X = 0,80; A
= 30,80; F = 60, 00}iemitrichapion pavidunfGermar, 1817) (X = 0,40; A = 15,40; F =
40, 00)si Oxystoma cerd@Gerstacker 1854) (X = 0,40; A = 15,40; F = 40).00

5c. In bazinul inferior al Arigului, specie euconstania fostProtapion fulvipes
(FOurcroy 1785) (F = 28,80; X = 0,94; A = 11,97), specii stamte au fosProtapion
apricans(HERBST 1797) (F = 20,90; X = 0,48; A = 6,12) Deporaus betulaglL.) (F =
18,10; X = 0,67; A = 8,50).

6. Comunititi de curculionide diniieturi de padure de foioase

6a. In bazinul inferior al Arigului se remart ca specii euconstant® abundente
Deporaus betulaél.) (F = 40,00; X = 3,35; A = 35,4Q) Protapion fulvipe{FOURCROY)
(F = 35,00; X = 0,95; A = 10,10), iar constagiteu abundefa scizuta speciile:Protapion
nigritarse (KIRBY 1808) (F = 25,00; X = 0,40; A = 4,23)%i Polydrusus moliSTROEM
1768) (F = 25,00; X = 0,25; A = 2,65).

7. Comunititi de curculionide dirzavoaie (gilcetesi arini suri) :

7a. In bazinul superior al Arigilui, constantai abundente au fost speciilBonus
comatugBoH.) (F = 20,59; X = 1,61; A = 13,54Phyllobius oblongu$L.) (F = 20,59; X =
1,00; A = 8,37)Orchestes foliorunfO. F. MULLER 1776) (F = 17,65; X =1,38; A=11,57)
si Donus velutinugBoHEMAN 1842) (F = 17,65; X = 0,61; A = 5,17), idiachyerges
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stigma(GERMAR 1821) a fost constafitdar cu abundefh scizuti (F = 23,53; X = 0.32; A
=2,70).

7b. Tn bazinul mijlociu al Arigului, Nedyus quadrimaculatu@..) a fost specie
euconstarnit (F = 32,43)i abundert (X = 1,43; A= 23,20), iarPhyllobius oblongu$L.) a
fost constarit (F = 21,62), dar cu abund@mai sézuta (X = 0,41; A = 6,56).

7c. In bazinul inferior al Arigului, euconstatsi abundent a fost speciasochnus
populicola SILFVERBERG 1977 (F = 49,09; X = 10,13; A = 50,60), iar constaau fost
Sitona lineatugL.) (F = 25,45; X = 0,41; A = 2,09Rolydrusus corruscuSERMAR 1824
(F = 23,64; X = 1,14; A = 5,73) Phyllobius pomaceuSYLLENHAL 1834 (F = 16,36; X =
1,03; A=5,18).

7d. In zona cursului superior al Sosnéui Cald, euconstantg abundente au fost:
Plinthus tischeriGERM. (F = 71,43; X = 3,29; A = 16,31ponus comatugBoH.) (F =
28,57; X = 2,14; A = 10,64Rlinthus illigeri GERM. (F = 57,14; X = 3,29; A = 16,31),
Liparus glabrirostris (KUSTER 1846) (F = 57,14; X = 1,14; A = 5,6%) Otiorhynchus
gemmatus(ScoroLl 1763) (F = 42,86; X = 4,00; A = 19,86ptiorhynchus kollari
GYLLENHAL 1834 aavut o frecveta ridicati (F = 71,43) dar o abundgmmai sé@zuti (X =
0,71; A =3,55).

8. Comunifiti de curculionide dirivezi:

8a. In bazinul inferior al Arigului constant si abundent este specigEusomus
ovulumGERM. (F = 20,83; X = 0,45; A = 10,30), urniatle Protapion assimilgKIRBY
1808) (F =16,67; X = 0,20; A = 4,6¥i) Protapin apricangHERBST1797) (F = 12,50; X =
0,45; A = 10,30).

9. Comunititi de curculionide de pstancirii :

9a. In bazinul mijlociu al Arigului, abundentesi euconstante au fost speciile
Otiorhynchus raucugFABR.) (X = 1,70; A= 32,70; F = 30,0Q) Phyllobius viridicollis
(FABR.) (X = 1,70; A = 32,70; F = 30,00), iar euconsfiadar cu abundeiitmai sézuta a
fost speciaOtiorhynchus winkleri winklerF. SoLARI 1937 (F = 40,00; X = 0,70; A =
13,50).

9b. Tn zona cursului superior al Sognéui Cald, a fost euconstdngi abundent
specia:Donus comatugBoH.) (F = 88,89; X = 11,10; A = 65,36), euconstagiteelativ
abundente au fosD. velutinus(BoH.) (F = 66,67; X = 2,22; A = 13,07Dtiorhynchus
opulentusGERMAR 1834 (F = 55,56; X = 1,33; A = 7,84Qtiorhynchus rufomarginatus
STIERL. (F = 44,44; X = 0,88; A = 5,23) Dodecastichus geniculat{&ERMAR 1817) (F =
33,33; X=0,44; A=2,61).

10. Comunititi de curculionide dimpajisti montane:

10a. In bazinul mijlociu al Arigului, abundentesi euconstante au fost speciile:
Polydrusus amoeny§&ERM.) (X = 6,77; A = 55,00; F = 55,56) Orchestes fagiL.) (X =
3,11; A = 25,20; F = 38,89), iar euconstandar cu abunde# scizui, a fost specia
Phyllobius viridicollis(FABR.) (F = 27,78; X = 0,38; A = 3,15).

11. Comunifiti de curculionide diffiédnaturi:

11a. In bazinul superior al Arigilui, Larinus jaceae(FABRICIUS 1775) a fost
euconstaritsi abundent (F = 34,78; X = 2,26; A = 18,71), i@datonychus melanostictus
(MARSHAM 1802) a fost constan{F = 17,39; X = 0,47; A = 3,95).

11b.1n bazinul mijlociu al Arigului, abunderi a fostPolydrusus amoeny§&ERM.)
(X =1,64; A = 21,70), dar cu frecvenmai s@zuta (F = 8,24). Constaaita fost specia
Eusomus ovulunGERMAR 1824 (F = 18,56), dar gin abunderit (X = 0,36; A = 4,78).
Comparand abundemsi frecverta speciilor de curculionude din f&oéle cercetate de noi
in diferite localiiti din bazinul mijlociu al Arigului obserdm c la Brizesti-Silciua, pe
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versantul cu expoge sud-vestig, abundentesi euconstante au fosProtapion trifolii
(LINNAEUS 1768) (X = 0,93; A = 15,29; F = 57,10Yliarus monticolaPetri 1912 (X =
0,71; A =11,76; F = 50,0Q) Orchestes fagfL.) (X = 0,50; A = 8,23; F = 28,60), in timp
ce in fanaul de pe malul sting al Asgelui, abunderit si euconstarit a fostPhyllobius
pomaceusGyLL. (X = 1,31; A = 24,00; F = 45,50), euconstandar cu abundei mai
sczuti a fostEusomus ovulurBErM. (F = 31,80; X = 0,50; A = 9,09), iar constagit cu
abunderi mai sézuti a fost specid.arinus jaceae(FABR.) (F = 18,20; X = 0,36; A =
6,61). In fanaurile situate intre Muntele #sorii si Scirita Belioara, am semnalat doar 5
specii de curculionide, dar 4 dintre ele au aviteovena ridicati. Dintre aceste 4 specii,
cea mai abundengi mai frecveni a fost Polydrusus amoenu&ERM.) (X = 22,83; A =
75,70; F = 100,00). In fana de la Lunggti, euconstantgi abundente au fosEusomus
ovulumGERM. (F = 50,00; X = 1,25; A = 13,7Q) Hypera posticf GYLLENHAL 1813) (F =
38,00; X = 1,00; A = 11,00), iar constant abundent a fostChlorophanus viridis viridis
(LINNAEUS 1758) (X = 1,25; A = 13,70; F = 25,00 Eusomus ovulunGERM. a fost
euconstaritsi abundertt si in fangul de la Rimetea (F = 50,00; X = 1,50; A = 21,98),In
fanaul la Buru, speciile de curculionide au avut vakeizute ale frecvepei si abunderei,
fiind reprezentate printr-un ndimmic de exemplare.

11c.1n bazinul inferior al Arigului, euconstaritsi relativ abunderi a fost specia
Omphalapion hooker(KirY 1808) (F = 26,09; X = 0,72; A = 14,16), urthale Protapin
apricans (HBsT) (F = 13,04; X = 0,22; A = 4,29%Kitona lineatugLINAEUS, 1758) (F =
13,04; X = 0,20; A = 3,863 Hemitrichapion pavidunfGerm.) (F = 13,04; X = 0,17; A =
3,43).

11d. In zona cursului superior al Sosoéui Cald, n fanaul de la Smida, a fost
euconstaritsi abundent speciaPlinthus tischeriGErRM. (F = 50,00; X = 2,60; A = 38,81),
iar abunderitsi constant speciaOtiorhynchus antennatu8rierL. (X = 2,20; A= 32,84; F
=10,00).

12. Comunifiti de curculionide dipasuni:

12a. In bazinul superior al Arigilui se remart ca fiind euconstante speciile:
Larinus jaceae(FAB.) (F = 38,10; X = 1,61; A = 21,38 Phyllobius viridicollis
(FABRrRICIUS 1792) (F = 28,57; X =0,47; A =6,28).

12b. Tn bazinul mijlociu al Arigului, Polydrusus amoenu$GERM.) a avut o
abundem ridica (X = 6,86; A = 70,30), fiind constant(F = 16,30). Comparand
abundem si frecverta speciilor de curculionide dinigunile cercetate de noi in bazinul
mijlociu al Ariesului obserdm ca majoritatea speciilor au abundani frecvena séazute,
deoarece fiecare dintre aceste specii a fost reptaz in aceste uni printr-un nundr
mic de indivizi. Doar n fsunea de pe traseul MuntelgiBorii — Sdirita Belioara specia
Polydrusus amoenu&ERM.) a fost foarte abundenti foarte frecvenit (X = 22,67; A =
97,09; F = 100,00), tot aici o frecugnidicata (F = 66,67) avang Orchestes fagfL.). De
asemenedusomus ovulur®ERM. a avut abundeasi frecvena ridicate, cu X = 2,50; A =
65,20si F = 66,67 Tn psunea de la Ocafel si cu X = 0,88; A = 22,6Gi F = 37,50 In
pasunea de la Rimetea.

12c. In bazinul inferior al Arigului, constant si relativ abunderit a fost specia
Polydrusus confluenSTEPHENS 1831 (F = 19,23; X = 0,96; A = 17,48). Tot Taspni,
constante dar cu abund&scizuta au fost:Pseudoprotapion elegantulu(@ERMAR 1818)
(F = 19,23; X = 0,30; A = 5,59Fusomus ovuluBerm. (F = 19,23; X = 0,26; A = 4,89),
Protapion assimile(KiIrRBY 1808) (F = 15,38; X = 0,46; A = 8,39%tenopterapion
intermedium(EPPELSHEIM 1875) (F = 15,38; X = 0,34; A = 6,29Protapion ruficrus
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(GERMAR 1817)(F = 15,38; X = 0,15; A = 2,79 Catapion jaffense(DESBROCHERS DES
LOGES1895) (F = 15,30; X = 0,53; A =9,79).

13. Comunititi de curculionide dirculturi furajere :

13a.1n bazinul mijlociu al Arigului, euconstrit si abundent a fost specidychius
picirostris (FABRICIUS 1787) (F = 80,00; X = 2,80; A = 33,30), urmate Protapion
fulvipes(FOURCROY) (F = 60,00; X = 1,40; A = 16,70).

13b. TIn bazinul inferior al Arigului euconstantei abundente au fost speciile:
Protapion fulvipes(FOURCROY) (F = 40,00; X = 2,40; A = 12,50]. trifolii (LINNAEUS
1768) (F = 40,00; X = 2,20; A = 11,4@8hyllobius pyri(LINNAEUS 1758) (F = 40,00; X =
1,60; A = 8,33}%i Sitona ambiguuS&YLLENHAL 1834 (F = 40,00; X =1,00; A = 5,20)

14. Comunititi de curculionide de peegetgia ruderala:

14a. In bazinul mijlociu al Arigului, au avut o abunden ridicati: Nedyus
quadrimaculatugL.) (X = 3,24; A = 35,48) fiind euconstan{F = 41,18)si Phyllobius
pomaceu&yLL. (X = 1,06; A= 11,61) care este consiafit = 17, 65).

14b. In bazinul inferior al Arigului, euconstantgi abundente au fosPhyllobius
pyri (L.) (F =60,00; X = 2,10; A = 19,63) Hemitrichapion pavidunfGErM.) (F = 30,00;
X =1,10; A=10,28)

Concluzii

in cele 56 localitti cercetate din intreaga zgram identificat in total 417 specii din
suprafamilia Curculionoidea, dintre care 411 spicbazinul Arigului si 51 specii Tn zona
cursului superior al Sorgelui Cald.

O propotie de 38% dintre speciile de curculionide sunt nfage, 31% sunt
oligofagesi 27% sunt polifage, acedaspondere aproximativ egal celor trei categorii
trofice fiind consecita marii diversiti floristice a zonei cercetate de noi.

La un nunir de 17 specii (4%) nu li se cunosc plantele gapdincipalul motiv
fiind acela @ adutii pot fi intalniti si pe alte plante, decéat pe cele gafthb. 1). Este
posibil ca unele dintre plantele de pe care noicafectat aceste speci fie plantele lor
gazdi: Otiorhynchus remotegranulatus (Stierlin 1861)Sadix caprea, Fagus sylvatiga
Picea abies, Otiorhynchus cymophanus Germ. pe dJrf@tiorhynchus rufomarginatus
Stierl. pe Rumexsi Rubus idaeus, Otiorhynchus fussi weberi Merkl .88 Corylus
avellanasi Liophloeus liptoviensis Weise pe RumgRubus idaeus.

Zavoaiele sunt cele mai bogate ca raurde specii de curculionide dairca nunar
de indivizi, urmate de pajile naturalesi de piduri. Cel mai mare nuin de specii s-a
inregistrat in Zvoaiele din bazinul inferior al Aralui (186 specii), urmand bazinul
mijlociu (119 specii), bazinul superior (58 spgsiizona cursului superior al Sogudui
Cald (22 specii). Dintre guluri se evidetiaza padurile de amestec de foioase din bazinul
inferior al Ariesului (150 specii).

Unele specii au avut poptilacu efective ridicate in unele habitate, Tn caveavut o
abunders si o frecvena ridicata, dar au fost prezente intr-un nimmic de exemplare in
celelalte habitate Tn care au avut o aburitdgino frecvena redud. Aceste specii pot fi
consideratedfra rezerve, euconstante sau constante in habitatdke aceti indici ecologici
au valori ridicate, respectiv accesorii sau aatigle in habitatele unde indicii au valori
scizute.

Unele specii au avut abundarabsolut si relativa ridicate, dar o frecve# mici sau
foarte mi&, datorit distribuiei gregare a indivizilor din popuide repective. Aceast
distribuie gregak este influerata de dispunerea neunifoéma plantelor gazd catsi de
anumite condii specifice de microhabitat.
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Selectarea locului de cuibrit la corcodelul mic
(Tachybaptus ruficollis), pe helgteele de la
Campensati (Romania)

A.N. STERMIN, A. DAVID, I. COROIU

Abstract

Little grebe is spread across Europe, althougts ipaorly studied.
Tachybaptus ruficolliss a protected species and the studies regardibigaha
use may have a conservative role in wetlands managewhere this species
nests.

The study was conducted between 2005 and 2007 iatdEgilor
Valley ponds, Cluj county (NW Romania). The locatezsta were studied,
recording the parameters around each one (wateh,depgetation density
and type). A 31 cm difference was found betweenabherage water depth
around the nest located in 2007 and 2006. Thisemiffce was due to
vegetation cutting, in the autumn of 2006, whicharge the habitat
environmental conditions. A period of six weeksfaiénces was found
between the first data of egg laying in 2006 an@d72Mifference was due to
the high temperature from 2006’s winter.

In the local conditions of Campegtieponds the nest site selection of
little grebe is directly influenced by the humativdty and the temperature.

Key words: little grebe, nest site selection, vegetatiomperature.

Introducere

Corcodelul mic Tacybaptus ruficollis este raspéndit in t@gaEuropa (RAMP &
SIMMSON, 1977; ®RBAM, 1997; BELDSA & LAMMI, 1997). Studiile efectuate in ceea ce
priveste biologia reproducerisi ecologia acestei specii nu au un caracter exhaust
(VOGRIN, 2001), referindu-se n special la popilka din vestulsi nordul Europei (BAMP
& SIMMSON, 1977;LAWNICZAK 1982; STANEVICIUS, 1994).

Corcodelul mic §i alege habitatul specific dintr-o gama larga dbitage (Patridge
1978). Pentru ca un anumit habitata f@ ocupat de indivizii acestei specii, habitatul
respectiv trebuie sa indeplineasamumite condii care & ofere proteie pontei Tmpotriva
soarelui, a valurilogi a ptadatorilor (BURGER1974, 1985). Prezéa speciei intr-un habitat
este condionat de caracteristicile locului de cdttit din acel habitat.

Studiu urnireste caracterizarea locului de cailh la aceast specie, aflarea
valorilor optime, variabilitatea parametrilor imgédii in alegerea locului de cuib si
evidenierea modului in care complexul de parametrii ditsului influerteaz selectarea
locului de cuilarit. Datele vor putea fi folosite la implementarg#or miisuri de conservare
a speciei In contextul in cafle ruficollis este prezent Tn anexa 2 a Conventiei de la Berna
(Specii de faua strict protejate}i in anexa 4B a OUG 57/ 2007 (Specii de aninalie
plante care necesib protede strick).

149



Zona de studiu

Zona studiat este situdt pe Valea Feiurdenilor, intre ddwnititi geografice:
Cémpia Transilvanieji Podsul Somgan. Zona umedcuprinde 6 helgee cu o suprafa
de 120 ha, aceste hgtee sunt folosite pentru pisciculiiidatand din anul 1984.

Studiul a fost efectuat pe hgleul nunirul 5 (helateele fiind numerotate
descresitor de la E la V), helgeu acoperit n propoe de70 % de vegegta palusti
(edificati de Typha angustifoliagi Phragmites australls submers si natani (edificat de
Ranunculus aquatilis, Lemna mingir Bolboschoenus maritimusPe dealurile din jurul
helesteelor predomii pajistile xerofile si tufarisurile de Rosa caninasi Crataegus
monogyna.

Zona este foarte mult influgata antopic, din anul 200§ péna in prezent nutrul
caselor a crescut de aproximativ 8 ori, unele féodstruite chiar pe malul hateelor.

Materiale si metode

Studiul a fost efectuat intre anii 206152007, in perioada aprilie-iulie. Zona studiat
a fost TImprtita in transecte cu aitime de 2 msi s-au notat toate cuiburileagite la
parcurgerea transectelorigBy et al, 2000). Doar cuiburile cu @ucoji de od sau pui au
fost inregistrate (Goc, 1986). Ndml perechilor a fost estimat pe baza cuiburilcsita

La fiecare cuib s-au efectuat obseiiva&u privire la date biometrice carei s
caracterizeze habitatul, asurdndu-se adancimea apei, densitaitéipul vegetaiei (1 x 1
m?), diametrul platformeisi al cuibului propriu-zis (BANEVICIUS, 2002). S-a notat de
asemenea data la care a fost depus primyi oumirul de od din fiacare cuibTinand
cont de faptul £ aceast specie depune un ou la dazile (CATUNEANULI., et al. 1978) data
depunerii primului ou s-a calculat in fufeede nundrul ouilor din cuib.

Interpretarea statistica datelor s-a realizat cu ajutorul programului idgoft Office
Excel 2003.

Rezultate

Distributia cuiburilor Tn funde de caracteristicile habitatului: Th anul 2006 gasit
si masurat 3 cuiburi, Tn anul 2007 ndml perechilor care cuiilteau pe hekgeu s-a pastrat,
cuiburile fiind de asemenea 3. Ne permitetrfacem o interpretare a acestor dgténd
cont de faptul £ aceste perechi ce au citb pe helgteul nunirul 5, reprezint toat
populgia deTachybaptus ruficolliglin zona umeda de pe valea Feiurdenilor.

In ceea ce privge adancimea apei aceasta este relativu nu variaa foarte
mult de la un cuib la altul, difere semnifictive Tnregistrandu-se de la un an lal kg
85,63; p= 0.001) (Tabelul I).

Tabelul I.
2006 2007
Media 44.66 75.66
Minim 40 72
Maxim 48 75
SD 4.16 4.04

Densitatea vegetiei pe unitatea de suprafanu variaz mult de la un cuib la altul
sau de la un an la altul, fiind ridigaTabelul 1]). Specia de plante care predo#nin zona
de cuilirit estePhragmites australisn anul 2006i Typha angustifolidn anul 2007.
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Dimensiunile cuibului si ale platformei: nu exisi diferene mari Tntre diametrul
cuibului propriu-zis (F= 4,5; p= 0,103%) al platformei (F=0,088; p= 0,782), nici de la un
cuib la altul sau de la un an la altul. La ackagtecie cuibul propriu-zis acopieaproape
toati platforma.abelul 111

Tabelul II.
2006 2007
Media 36.66 41.66
Minim 36 40
Maxim 37 45
SD 0.57 2.88
Tabelul IlI.
2006 2007 Media
Diametrul Diametrul Diametrul Diametrul Diametrul Diametrul
platforma cuib platforma cuib platforma cuib
Media 39.66 14.33 38.33 15.33 38.95 14.83
Minim 31 14 38 15 34.5 14.5
Maxim 46 15 39 16 42.4 15.5
SD 10.06 0 0.7 0 5.56 0

Data depunerii primului ou si numirul total de oua din fiecare cuib: s-au
numarat in total 11 o@iin anul 2006;i 12 in anul 2007, media 8lor pe cuib fiind de 3.66
n anul 2006si de 4 n anul 2007. In ceea ce psigedata la care au fost depuse primele
ou, Tn anul 2006 primul ou a fost depus Tn 15 iuarein 2007 pe 22 aprilie, inregistrandu-
se o diferetd de 6 dptamini intre data depunerii primului ou in 209 data din 2006.

Discutii

Specia este desciiscuildrind in zona lacurilor unde vegéta are o densitate
ridicata si apa nu este foarte adan@®/oGRIN 2001; CATUNEANU et al, 1978), acest fapt a
fost confirmatsi de obsetrvgile efectuate in 2006. Dar in anul 2007, cuibusgle fost
gasite in zona lacului unde adancimea apei era tidi¢a medie 75.66 cmyi densitatea
vegetaiei mare (In medie de 41.66Tdbelul Isi 11).

Cauza acestui fapt este @lde tiierea vegetdei palustre, dedatre ingrijitorii lacului,
in toamna anului 2006. Cand au sosit din migrdn prinivara anului 2007, gsarile au
gasit dou tipuri de habitate ce indeplineau o parte din giited caracteristice locului de
cuibarit: unul in care adancimea apei erézsi iar densitatea vegetei mica, edificat de
Phragmites australissi unul Tn care adancimea apei ere ridicgtdensitatea vegetiai
mare edificat del'ypha angustifolia Din cele doé doua microhabitate disponibile pentru
cuibdrit acestia au selectat habitatul Tn care adanciapesi densitatea vegetatiei erau
relativ mari.

Deci dintre cei doi factori de refetinin alegerea locului de cuitit la aceasta
specie cel mai important este densitatea veiget® explicatie Tn prioritatea unui factor Tn
fata celuilalt este faptul ca locul pentru cirib trebuie mai Intai sa ofere siguranta pontei
(BURGER 1974, 1985}i dupa aceea accesibilitatea la hranéciGnotivul pentru care aceste
pasiri cuibaresc Tn zone cu &ppuin adané este regimul lor trofic format din crustacgi
moluste mici care ttiesc in timolul batilor putin adanci (ATUNEANU et al 1978)si aleg
locurile cu vegetide deas pentru a proteja pontapuii.
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Desi in 2007 s-au modificat parametrii de la locul cabiarit, T. ruficollis si-a
pastrat dimensiunile cuibuluiT@belul 111), dat fiind faptul & stabilitatea acestuia este #at
de densitatea vegeie si nu de dimensiunea platformei, cum este cazulplecide de
Podiceps cristatusi P. grisegendVOGRIN, 1999).

Perioada de depunere a pontei la adegstcie este cupriii$n general Tn intervalul
mai- iulie (VOGRIN, 2001). Un caz aparte Tn acest studiu este deganmaimului ou din
anul 2007 la data de 22 aprilie, siieasimilaii intalnii pe kiltile din Delta Dudrii, cand
Tn anul 1960 primul ou a fost depus la data dprBi@ (VASILIU, 1967).

Explicai este dat de faptul & iarna dintre 2006i 2007 a fost o iathfoarte bland,

a nins de dauori (la mijlocul lui decembriegi la jumatatea lui ianuariedi temperaturile au
fost relativ ridicate (atingadu-se valori de +6°®)aceste condi T. ruficollis fiind parial
migratoare (ATUNEANU et al.1978) nu a efectuat un zbor de migrdung, fiind aproape
de zona de cudlit, iar temperaturile ridicate au permis dezve#at vegetgei palustre
mult mai devreme dacéat in 2006, creand cdirgtielnice cuikiritului.

In concluzie factorul principal n alegerea locutié cuilirit la aceasta specie este
densitatea vegefai, factor influemat in aceadt zoni de activitatea uman si de
temperatut. Structura cuibului nu este modifidgabdati cu modificarea parametrilor
locului de cuilarit. Temperatura este un factor care inflge indirect perioada de
depunere a ponteiindnd cont & acest factor este implicat direct in dezvoltaregetaiei.
Dezvoltarea vegeti@i este un factor care influggaz si el perioada de depunere a pontei.
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Postfata

Profesorul Bogdan Stugren a reprezentateprezini prin personalitategi prin
opera satiintifica un punct de referii, o importani piatra de temelie pentru mtilzoologi
si ecologi din Roméniai Europa.

Colegii si unii dintre fastii lui studeni, autinut si-l comemoreze pe cel care a scris
prima carte de ecologie din Roméagige cel datorit caruia, Romania, a fost primara
din Europa n care ecologia s-a pregdh scoala generél

Simpozionul comemorativ ,Ecologia in Romania - Titagi perspective”a avut loc
la 29 noiembrie 2008 la Catedra de Taxonaghtecologie a Universitii Babes-Bolyai din
Cluj, in prezeta a numerg studeni, cadre didactice, cerctbri, membri ai familiei
Stugrersi prieteni ai acestuia.

Din volumul tiparit lipsesc alogiunile lui Viorel Sorarsi losif Viehmann precuri
interveniile unor membri ai familiegi prieteni.

Prin acest volum, editorigi autorii doresc & atrag atenia asupra tendiei de
reducere pé&n la excludere astiintelor biologice din Tn&tamantul preuniversitar, cu
consecipe grave asupra personafit si mentaligitii tinerilor, indegirtati de armonia,
filozofia si realitatea naturii.

Ecologia prin prediletie se bazedizpe echilibru dinamic, care, condestabilitate
sistemului. Excluderea sau minimalizarea ecologieia biologiei in general din
Tnvaamantul preuniversitarsi universitar non-biologic), eduta si cultura tinerilor se
dezechilibreaz, cu consecite previzibilesi deja vizibile. Procesul eduganal de scud si
lungd durati nu trebuie privat de eduga biologici, care, creazsi modeleai ntr-o
direaie esefiala personalitatea uman

Eruditul profesori om destiinta Bogdan Stugren, Th modestia care-l caracteriza ar
spune poateNatura instrumentum tempus, nos autem transimus

LASzLO RAKOSY
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